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VI. Wstęp

Cel i zakres Programu Ochrony Środowiska

Podstawą i przesłaniem do opracowania Programu Ochrony Środowiska jest zrównoważony rozwój tzn. taki rozwój gospodarczy, techniczny i społeczny, który nie powoduje szkód w środowisku naturalnym i nadmiernie nie wyczerpuje jego zasobów. Oznacza to nową filozofię rozwoju globalnego, regionalnego i lokalnego, przeciwstawiającą się wąsko rozumianemu wzrostowi gospodarczemu.

Definicja zrównoważonego rozwoju została określona po raz pierwszy w 1972 roku w Raporcie Brutland „Nasza Wspólna Przyszłość” i w ślad za tym Raportem, w tzw. „Agendzie 21”.
Agenda 21, jeden z dokumentów końcowych konferencji Narodów Zjednoczonych z roku 1992 w Rio de Janeiro, tzw. Szczytu Ziemi, potwierdzona na II Szczycie Ziemi we wrześniu 2002 r. w Johanesburgu, określa program działań na XXI wiek, który zapewni aspiracje rozwojowe obecnego pokolenia z jednoczesnym zapewnieniem praw przyszłych pokoleń 
do zaspokojenia ich potrzeb rozwojowych. 
Opracowanie Programu Ochrony Środowiska, na każdym szczeblu administracyjnym (kraju, regionu, powiatu, gminy), powinno służyć przede wszystkim stworzeniu warunków dla takiego stymulowania procesów rozwoju, aby w jak najmniejszym stopniu zagrażały one środowisku naturalnemu. Konieczne jest w związku z tym, sukcesywne eliminowanie procesów i działań gospodarczych szkodliwych dla środowiska i zdrowia ludzi, promowanie technologii i działań „przyjaznych środowisku” oraz przyspieszanie procesów rekultywacyjnych 
i przywracających środowisko do właściwego stanu, wszędzie tam, gdzie nastąpiła jego degradacja. Realizacja tych celów nie może jednak ograniczać tempa wzrostu gospodarczego ani powodować powstania napięć społecznych czy zagrożeń ekonomicznych.

Program Ochrony Środowiska dla miasta Koszalina musi, oprócz spełnienia ogólnych założeń, odpowiadać zadaniom sformułowanym w II Polityce Ekologicznej Państwa, Programie Ochrony Środowiska Województwa Zachodniopomorskiego oraz w Polityce Ekologicznej Państwa na lata 2003-2006 z uwzględnieniem perspektywy na lata 2007-2010 
i Programie wykonawczym do II Polityki Ekologicznej Państwa na lata 2002-2010.

Celem polityki ekologicznej jest wprowadzanie na danym obszarze, w tym przypadku w mieście na prawach powiatu, ładu ekologicznego. Postulat ładu ekologicznego odzwierciedla polityka ekologiczna państwa, która stanowi zbiór dokumentów oparty na europejskich zasadach ekorozwoju. Regionalna polityka ekologiczna, w tym także miasta, musi być odzwierciedleniem celów i zadań, sposobów ich osiągnięcia określonych w polityce ekologicznej państwa. 
Lokalna polityka ekologiczna Miasta Koszalina powinna więc:

· opierać się na rzetelnej diagnozie głównych problemów ekologicznych miasta,

· wyznaczać priorytety działań w zakresie jakości powietrza atmosferycznego, gospodarki odpadami, ochrony zieleni i obszarów cennych przyrodniczo, gospodarki wodno - ściekowej, ochrony przed hałasem itp.,

· określać instrumenty i źródła finansowania przedsięwzięć proekologicznych.

Korzyści wynikające z posiadania Programu Ochrony Środowiska

Posiadanie takiego dokumentu przynosi szereg korzyści dla samorządu terytorialnego i reprezentującej go Władzy. Opracowanie umożliwia przede wszystkim:

· wyartykułowanie interesów społeczności miasta,

· określenie zasad zachowań władz miasta,

· tworzenie korzystnego wizerunku miasta i jego władz,

· mobilizację dodatkowych środków na rozwój zasobów miasta,

· zapewnienie mieszkańcom, a także podmiotom gospodarczym poczucia stabilizacji,

· ubieganie się o zewnętrzne środki finansowe na działania służące rozwojowi Miasta 
np. administracji rządowej, fundacji oraz krajowych i międzynarodowych programów wspierających stymulowanie rozwoju,

· harmonijny rozwój miasta z zachowaniem zasady zrównoważonego rozwoju.

VII. Ogólna charakterystyka Miasta Koszalina

1. Położenie

Miasto Koszalin położone jest w północno-wschodniej części województwa zachodniopomorskiego. Graniczy od północy z gminą: Mielno, od wschodu z gminą Sianów, 
od południa z gminami Świeszyno i Manowo a od zachodu z gminami Będzino i Biesiekierz. Gminy te wchodzą w skład koszalińskiego powiatu ziemskiego. 

Miasto Koszalin i powiat ziemski są ściśle powiązane i zależne pod względem gospodarczym, kulturalnym oraz infrastruktury społecznej i technicznej.

Powierzchnia Koszalina wynosi 83,3 km2 (z czego użytki rolne stanowia ok. 16 % a lasy i grunty leśne stanowią 40,6 %).

Liczba mieszkańców wynosi ok. 105 tys. osób.

Położenie miasta w strefie nadmorskiej (odległość od morza - 11 km w układzie komunikacyjnym) i bezpośrednie sąsiedztwo dużego przymorskiego jeziora Jamno sprzyja rozwojowi różnych form turystyki i rekreacji, przeznaczonych zarówno dla mieszkańców jak 
i osób przyjezdnych.

Przez Koszalin przebiegają trasy tranzytowe łączące Niemcy z Kalingradem, Litwą 
i Białorusią. Miasto jest dobrze powiązane infrastrukturą komunikacyjną z subregionem i innymi regionami w kraju. Koszalin stanowi zaplecze noclegowo-handlowe i kulturalno-rozrywkowe dla osób przyjeżdżających na wybrzeże lub rejony położone w jego pobliżu.

Infrastruktura komunikacyjna

Infrastrukturę komunikacyjną miasta stanowią linie kolejowe oraz sieć drogowa. Linie kolejowe to zelektryfikowane linie jednotorowe relacji:

· Gdańsk – Koszalin – Szczecin;

· Koszalin – Kołobrzeg.

Linie kolejowe mają istotne znaczenie dla przewozów pasażerskich oraz transportu towarowego, zarówno dla Koszalina, jak i dla obszarów przyległych, w szczególności dla gmin 
i miejscowości turystycznych. 

Sieć drogową tworzą drogi krajowe, wojewódzkie, powiatowe i gminne. Drogi krajowe, to droga Nr 6 prowadząca z Gdańska przez Koszalin do Szczecina i do granicy Państwa oraz droga Nr 11 prowadząca z Poznania przez Koszalin do Kołobrzegu. Drogi krajowe krzyżują się w centrum Koszalina.

Droga krajowa Nr 6 prowadzi ruch międzynarodowy z przejść granicznych 
w Kołbaskowie i Lubieszynie oraz terminalu promowego w Świnoujściu do Koszalina i dalej na wschód wzdłuż wybrzeża Bałtyku. Droga krajowa Nr 11 jest drogą o znaczeniu ponadregionalnym, łączącą wybrzeże Bałtyku i port w Kołobrzegu z resztą kraju.

Układ komunikacyjny Koszalina jest układem promienisto-pierścieniowym. Układ promienisty jest kompletny. Połączenia pierścieniowe są niepełne, pogarsza to funkcjonowanie układu (dotyczy to głównie braku domknięcia tzw. obwodnicy śródmieścia).

2. Gospodarka wodno - ściekowa

2.1. Zaopatrzenie w wodę 

Produkcją i dostawą wody na zaopatrzenie ludności i innych odbiorców zajmują się 
w Koszalinie Miejskie Wodociągi i Kanalizacja Sp. z o.o.

Dostępność wody do celów użytkowych, zarówno na potrzeby przemysłu i usług, jak 
i gospodarstw domowych na terenie miasta i miejscowości zasilanych z jego ujęć, jest wystarczająca. Obszar ten jest zaopatrywany w wodę z dwóch ujęć w Koszalinie i w Mostowie.

W Koszalinie woda ujmowana jest z 16 studni usytuowanych pomiędzy ulicami: Rzeczna, Piaskowa, Korczaka i 4-go Marca. Na terenie tym znajduje się też stacja uzdatniania wody pokrywająca około 35 % potrzeb miasta.

Pozostała część wody jest dostarczana z ujęcia w Mostowie (ok. 20 km od Koszalina), gdzie funkcjonuje 37 studni.

Woda dostarczana jest poprzez sieć wodociągową o długości 365 km w skład, której wchodzi:

· 101 km sieci magistrali;

· 181 km sieci rozdzielczej;

· 83 km przyłączy (6095 szt.- dane GUS 2006 r.).

Tab.1. Zaopatrzenie w wodę

	Wskaźnik
	wartość

	Odsetek* ludności korzystającej z sieci wodociągowej  [%]
	99,7%

	Długość sieci wodociągowej [km]
	365


	Zużycie wody z wodociągów w gospodarstwach domowych  [tys. m3/rok]

[m3/gospodarstwo/rok]
	5.673

162


* stosunek liczby mieszkańców korzystających Ilość wodociągu do ogólnej liczby mieszkańców

Źródło: UM w Koszalinie

Sieć kanalizacyjna i oczyszczanie ścieków 

Długość czynnej sieci kanalizacyjnej - 171,2 km, połączenia prowadzące do budynków mieszkalnych i zbiorowego zamieszkania - 5 794 szt (dane GUS 2006 r.), natomiast długość czynnej sieci kanalizacji deszczowej wynosi ok. 61 km.

Odbiorem ścieków oraz eksploatacją sieci kanalizacyjnej i oczyszczalni w Jamnie zajmują się MWiK Sp. z o.o. Koszalin.

Oczyszczalnia ścieków w Jamnie o przepustowości 40.000 m3/d jest oczyszczalnią mechaniczno-biologiczną o podwyższonym usuwaniu biogenów.

Odbiornikiem ścieków jest rzeka Dzierżęcinka. Na terenie oczyszczalni działa punkt zlewny przyjmujący ścieki z terenów nieskanalizowanych, które stanowią około 20 % obszaru administracyjnego miasta.

Tab.2. Gospodarka ściekowa

	Wskaźnik
	wartość

	Odsetek* ludności korzystającej z sieci kanalizacyjnej  [%]
	96%

	Ogółem ilość ścieków komunalnych [tys.m3\rok]
	12.600

	Ilość ścieków odprowadzanych do kanalizacji [tys.m3\rok]
	12.474

	Ilość ścieków w gospodarstwach domowych  [m3/mieszkańca/rok]
	43,2

	Ilość ścieków przemysłowych odprowadzanych do kanalizacji komunalnej 
	1.995,8


* stosunek liczby mieszkańców korzystających ilość sieci kanalizacyjnej do ogólnej liczby mieszkańców

Źródło: UM w Koszalinie

Energetyka cieplna

W Koszalinie jest prowadzona zcentralizowana produkcja i dostawa energii cieplnej 
w przemysłowym zakresie. Przedsiębiorstwo Miejska Energetyka Cieplna Sp. z o.o. działa 
w zakresie zarówno wytwarzania jak i przesyłu oraz dystrybucji ciepła, pokrywając swym zasięgiem 57 % potrzeb cieplnych miasta.

Podstawowe źródło energii cieplnej stanowią dwie kotłownie grzane węglem kamiennym – miałem o mocy zainstalowanej:

· 133,745 MW przy ul. Mieszka I - DPM

· 98,855 MW przy ul. Słowiańskiej – FUB.

System sieci składa się z dwóch części związanych z dwiema wymienionymi ciepłowniami. W systemie powiązanym z ciepłownią przy ul. Mieszka I jest eksploatowane około 40,1 km sieci cieplnej, a w systemie zasilanym z ciepłowni przy ul. Słowiańskiej pracuje około 42,8 km sieci. 

MEC Sp. z o.o. prowadzi eksploatację czterech lokalnych kotłowni wyposażonych w kotły opalane gazem ziemnym o łącznej mocy 0,834 MW.

Pozostałe potrzeby cieplne miasta pokrywane są poprzez indywidualne kotłownie opalane węglem, gazem lub olejem opałowym.

Ciepłownie w sezonie grzewczym pracują na pokrycie potrzeb odbiorców 
w przypisanych im rejonach.

W okresie letnim na potrzeby wytwarzania ciepłej wody użytkowej pracuje jedna 
z ciepłowni wg ustaleń wynikających z harmonogramu przeglądów i remontów.

Elektroenergetyka

Koszalin zasilany jest w energię elektryczną z systemowej stacji elektrycznej 400/220/110 kV Dunowo. Stacja ta połączona jest z krajowym systemem elektroenergetycznym następującymi liniami:

· linią 400 kV Dunowo – stacja Krajnik przy elektrowni Dolna Odra;

· linią 400 kV Dunowo – stacja 400 kV przy elektrowni wodnej szczytowo-pompowej Żydowo.

Ze stacji Dunowo zasilane są dwiema liniamii 110 kV cztery miejskie stacje transformatorowe 110/15 kV tzw. główne punkty zasilające (GPZ-y):

· GPZ Morska,

· GPZ Przemysłowy,

· GPZ Południe,

· GPZ Północ.

Linie zasilające GPZ-y tworzą pierścień 110 kV, zapewniający dwustronne zasilanie każdego GPZ-u. We wszystkich GPZ-ach zainstalowane są po dwa transformatory 110/15 kV.

Sieć rozdzielcza 15 kV zasilana jest z czterech GPZ-ów 110/15 kV oraz dwóch rozdzielni sieciowych (RS-ów) zasilanych liniami 15 kV:

· RS Centrum – GPZ Morska i GPZ Południe,

· RS Zwycięstwa – z GPZ Południe i GPZ Północ.

Sieć rozdzielcza 15 kV na znacznym obszarze miasta pracuje w układzie pierścieniowym, co daje możliwość dwustronnego zasilania stacji transformatorowych 15/0,4 kV. Jedynie na peryferiach miasta część stacji 15/0,4 kV jest zasilana promieniowo (jednostronnie). Łączna długość sieci 15 kV wynosi ok. 273 km, w tym 245 km to linie kablowe, 
a 28 km linie napowietrzne. Łączna liczba stacji transformatorowych 15/0,4 kV wynosi 325.

W Koszalinie przy ul. Młyńskiej działa elektrownia wodna o mocy 46 kW.

Zaopatrzenie w gaz

Miasto Koszalin zaopatrywane jest w gaz ziemny z dwóch stacji redukcyjno-pomiarowych jedno-stopniowych usytuowanych w Starych Bielicach i w Boninie.

Gaz na terenie miasta jest rozprowadzany przez sieć średniego ciśnienia oraz sieć niskiego ciśnienia.

Sieć średniego ciśnienia jest wykonana w układzie pierścieniowym okalającym miasto, sieć to zasila 14 stacji redukcyjno-pomiarowych drugiego stopnia, z których jest wyprowadzana sieć niskiego ciśnienia zapewniająca dopływ gazu do odbiorców.

Opis stanu istniejącego, źródeł i tendencji przeobrażeń środowiska naturalnego na terenie miasta wraz z jego oceną

3. Warunki klimatyczne

Zgodnie z klasyfikacją K. Prawdzica (1968) obszar Koszalina leży w krainie III ‑ północnym pasie Pojezierza Pomorskiego i charakteryzuje się następującymi parametrami:

· średnia temperatura roczna 


– 7,0÷7,7 °C,

· średnia temperatura okresu V – VII 

– 14,0÷14,5 °C,

· data początku zimy 



– 31 XII÷6 I,

· ilość dni gorących w roku 


– 13÷18 dni,

· długość okresu wegetacyjnego 

– 208÷215 dni,

· początek okresu wegetacyjnego 

– 08÷10 kwietnia,

· suma opadów atmosferycznych 

– 650÷800 mm,

· suma opadów atmosferycznych w V – VII 
– 180÷215 mm,

· liczba dni z pokrywą śniegu 


– 40÷55 dni.

Klimat obszaru Koszalina kształtują masy powietrza napływające znad Atlantyku, których cechy ulegają modyfikacji za sprawą sąsiedztwa Bałtyku i deniwelacji terenu na granicy Pobrzeży i Pojezierza Pomorskiego. Najmniej opadów notuje się w lutym i marcu, a najwięcej 
w lipcu. Na terenie obszaru Koszalina zdecydowanie przeważają wiatry wiejące z kierunków południowo-zachodnich (sektor W-SE). W miesiącach zimowych wieją wiatry zachodnie 
i południowo-zachodnie, które przynoszą odwilż. Na wiosnę wieją wiatry północne i północno-wschodnie, przynoszące pogodę dość suchą i silnie skontrastowaną termicznie. W lecie przeważają chłodne wiatry zachodnie i północno-zachodnie, przynoszące wilgotne i deszczowe masy powietrza polarno-morskiego. Zima jest tu łagodna i krótka; przeciętna temperatura powietrza jest ujemna tylko w styczniu i lutym. Wiosna jest relatywnie długa i chłodna. Również lato jest chłodniejsze niż w Polsce centralnej, lecz różnice te są mniejsze aniżeli wiosną. Szczególnie charakterystyczna jest niewielka liczba dni gorących. Jesień jest długa i ciepła, znacznie cieplejsza od wiosny. 

Geologia, zasoby złóż kopalin, gleby 

3.1. Geomorfologia regionu

Koszalin zlokalizowany jest na obszarze, którego rzeźba jest w sensie geologicznym bardzo młoda. Na obszarze naszego kraju młodsze są jedynie nadmorskie mierzeje 
i delty powstałe w trakcie ostatniego, trwającego ciągle, interglacjału - holocenu, to jest w ciągu ostatnich 10000 lat. Jego krajobraz został utworzony w wyniku działalności lądolodu 
w czasie zlodowacenia Bałtyckiego. Ostatni dłuższy postój lodowca w czasie tego zlodowacenia miał miejsce około 15200 lat temu na linii biegnącej z północnego-zachodu na południowy-wschód w środkowej części Pomorza i nosił on nazwę fazy pomorskiej. 

W okolicach Koszalina licznie występują wzgórza moreny czołowej. Znaczne powierzchnie obejmują równiny bagienne, związane z jeziorem Jamno. 

Według podziału fizyczno-geograficznego Polski przyjętego przez J. Kondrackiego obszar Koszalina położony jest na Pobrzeżu Zachodniopomorskim, w makroregionie Pobrzeża Koszalińskiego, na styku mezoregionów Równiny Białogardzkiej i Równiny Słupskiej/ Sławieńskiej, leżącej po wschodniej stronie Wzgórz Koszalińskich. 

Najwyższym punktem na terenie miasta jest Góra Krzyżanka mająca wysokość 136,21 m n.p.m., położona w paśmie Wzgórz Koszalińskich (Chełmskich) we wschodniej części miasta, 

Najniższy punkt leży na wys. ok. 1,5 m n.p.m. i położony jest na północnej granicy miasta w połowie odległości pomiędzy elektrownią wodną na rzece Dzięrżęcince we wsi Jamno, 
a północnym, skrajnym punktem terytorium miasta.

Około 50 % terenu leży na wysokości mniejszej niż 40 m n.p.m. około 75% wznosi się do wysokości 50 m n.p.m., a ok. 2% powyżej 100 m n.p.m. Ponad 10 % zajmują obszary leżące niżej niż 20 m n.p.m.

W plejstocenie, w stadium pomorskim – najmłodszym etapie zlodowacenia bałtyckiego, powstała wysoczyzna morenowa na terenie, której leży Koszalin. W obrębie wysoczyzny morenowej znajduje się rozległy obszar moreny dennej, wał moreny czołowej, czyli pasmo Wzgórz Koszalińskich z Górą Chełmską oraz pojedyncze wzgórza kemowe leżące 
w południowej części miasta. 

W tym samym okresie – w strefie marginalnej lądolodu, powstały formowane przez wody roztopowe doliny, wykorzystywane obecnie przez rzeki: Dzierżęcinkę przepływającą przez centrum miasta i Czarną, wyznaczającą południową granicę omawianego terenu. Plejstoceńskie są również obniżenia wytopiskowe, które wraz z dolinami rzecznymi zostały znacznie przemodelowane w holocenie.

W holocenie, wskutek zmian linii brzegowej Morza Litorynowego, będącego jednym 
z etapów rozwoju Bałtyku, uformowały się doliny rzek płynących przez teren Koszalina. 

W wyniku procesów denudacyjnych i erozyjnej działalności wód płynących oraz czynników antropogenicznych obniżeniu i rozcięciu uległy powierzchnie moreny dennej 
i czołowej. Powstały suche doliny, wąwozy i wcięcia erozyjne.

Na obszarze wysoczyzny morenowej, na której położony jest Koszalin, najwyraźniejszymi elementami rzeźby są:

· położona we wschodniej części miasta, wyraźnie zaznaczona w krajobrazie miasta morena czołowa o kulminacji 136,21 m, leżąca 50 do 100 m powyżej moreny dennej. Wzgórza porozcinane są wąwozami erozyjnymi często prowadzącymi wodę, występują na nich również niewielkie zagłębienia bezodpływowe wypełnione wodą, lub podmokłe i zatorfione;

· obszar moreny dennej, na której usytuowana jest większość zabudowań Koszalina – teren równinny lub lekko falisty; 

· dolina rzeki Dzierżęcinki przecinająca teren miasta w kierunku SE – NW. W dużej części jest tworem sztucznym i wykorzystuje średniowieczną fosę miejską oraz zagłębienia bezodpływowe, łączy teren miasta z Jez. Jamno. W centrum miasta szerokość doliny dochodzi do 400 m.;

· rozcięcia erozyjne występujące na stokach moreny czołowej oraz dochodzące do dolin rzek Dzierżęcinki i Uniesty, a także przecinające krawędź wysoczyzny w północnej części miasta;

· obniżenie zajęte przez Jezioro Lubiatowo otoczone obszarami podmokłymi,

· niewielkie wzgórza kemowe na południu omawianego terenu. 

3.2. Budowa geologiczna

Podstawę powierzchniowej budowy geologicznej terenu Koszalina stanowią czwartorzędowe utwory związane z fazą pomorską ostatniego zlodowacenia bałtyckiego. 
Są to: piaski i żwiry rzeczno-lodowcowe, gliny zwałowe i piaski gliniaste wysoczyzn morenowych, piaski i żwiry w dolinach rzecznych i dolinach marginalnych; iły, pyły, piaski i gliny pylaste zastoisk lodowcowych; głazy, żwiry, piaski i gliny moren czołowych. Wszystkie te utwory są pochodzenia czwartorzędowego plejstoceńskiego i holoceńskiego. 

3.3. Surowce mineralne 

W badaniach terenowych przeprowadzonych na terenie Koszalina nie stwierdzono występowania większych istotnych złóż surowców mineralnych poza złożami kredy jeziornej 
w rejonie Dzierżęcina i nad Jeziorem Lubiatowskim oraz złożem piasków, które stwierdzone zostały w rejonie Raduszki.

Piaski położone są na terenach zalesionych, a kreda znajduje sie na obszarze rezerwatu przyrody i w jego pobliżu.

3.4. Gleby i grunty

Gleby obszaru Koszalina powstały głównie z utworów polodowcowych holoceńskich, 
a ich rozkład przestrzenny uzależniony jest od rzeźby terenu i warunków wodnych. 

Gleby Koszalina to gleby należące do klas brunatnoziemnych, bielicoziemnych, gleb zabagnionych, bagiennych i pobagiennych. Skałami macierzystymi dla wszystkich wymienionych rodzajów gleb są osady polodowcowe w postaci glin zwałowych, piasków gliniastych i żwirów oraz osady pochodzenia wodnego.

W sąsiedztwie głównych tras komunikacyjnych przechodzących przez obszar miasta, gleby są znacznie zanieczyszczone metalami ciężkimi.

3.5. Głazy i głazowiska

Głazy są pozostałością ostatniego zlodowacenia. Największe skupisko głazów 
o znacznej wielkości występuje na szczycie Góry Chełmskiej oraz u podnóża pasma wzgórz. 

Wody powierzchniowe

Obszar miasta Koszalina jest prawie całkowicie związany ze zlewnią rzeki Dzierżęcinki. 
W południowo-wschodniej części miasta znajduje się Jezioro Lubiatowskie, przez które przepływa Dzierżęcinka. Rzeka ta stanowi pewnego rodzaju oś hydrologiczną dla całego miasta. Od strony południowej znajdują się niewielkie odcinki całkowicie uregulowanej rzeki Raduszki, która jest dopływem rzeki Czarnej, znajdującej się w dorzeczu Radwi (dopływ Parsęty). Od strony północnej na terenie miasta płynie ciek bez nazwy wpadający do rzeki Unieść przechodzący przez spory kompleks ogródków działkowych mieszczących się przy ulicy Władysława IV. Dopływ ten jest również całkowicie uregulowany. Dawne strumienie – prawobrzeżne dopływy Dzierżęcinki, spływające ze skłonu Góry Krzyżanki są uregulowane 
i na obszarach zabudowanych miasta Koszalin ujęte kolektorem. Zachował się jedynie dopływ biegnący przez miejscowość Dzierżęcino. W północnej części miasta znajduje się jeszcze niewielki lewobrzeżny dopływ Dzierżęcinki o nazwie Glinianka.

3.6. Charakterystyka wód powierzchniowych wraz z oceną jakości wód powierzchniowych w aspekcie gospodarki wodno - ściekowej 

3.6.1. Wody płynące

Obszar Koszalina należy do zlewni jeziora Jamno. Przez teren Koszalina przepływają:

- Rzeka Dzierżęcinka

Dzierżęcinka ma długość 26,0 km i zbiera wody z obszaru 130 km2. Wypływa na terenie gminy Manowo, a następnie wpada do jeziora Lubiatowo. Długość rzeki od Jeziora Lubiatowskiego do ujścia w Jeziorze Jamno wynosi 19 km. Dzierżęcinka przepływa przez centrum Koszalina.

- Rzeka Czarna

Rzeka Czarna stanowi południową granicę miasta i wpada do rzeki Radew.

W latach 2004-2005 rz. Dzierżęcinka badana była przez WIOŚ w Szczecinie 
w 2 punktach pomiarowo-kontrolnych.

Tab.3. Ocena jakości wód w latach 2004-2005

	Stanowiska pomiarowe
	Klasyfikacja wg. rozp. MŚ*
	Ocena przydatności do bytowania ryb w warunkach naturalnych
	Ocena koncentracji azotanów i stopnia eutrofizacji

	Rzeka
	Nazwa stanowiska
	km
	Rok ostatniego badania
	
	wg. rozp. MŚ
	wg. dyrektywy 78/659EEC dla norm dop.
	max. stężenie azotanów

[mg NO3/dm3]
	przekroczenia wskaźników eutrofizacji

	Dzierżęcinka
	pow. m. Koszalin
	13,0
	2005
	-
	-
	NON
	KARP
	6,5
	NIE

	
	ujście do

J. Jamno

(Dobiesławiec)
	1,2
	2004

2005
	IV
	IV
	NON
	NON
	15,4
	TAK


Źródło: WIOŚ w Szczecinie

* - klasyfikacja pomocnicza, obecnie nieobowiązująca - rozporządzenie Min. Środowiska straciło moc z dniem 01.01.2005 r.

klasa IV — wody niezadowalającej jakości:

a) spełniają wymagania dla wód powierzchniowych wykorzystywanych do zaopatrzenia ludności w wodę przeznaczoną do spożycia (w przypadku ich uzdatniania sposobem właściwym dla kategorii A3 - ),

b) wartości biologicznych wskaźników jakości wody wykazują umiarkowany wpływ oddziaływań antropogenicznych.

NON  - wody pozaklasowe.

KARP - wody nadajace się do bytowania ryb karpiowatych.

Można stwierdzić:

· W latach 2004-2005 utrzymywała się niezadowalająca jakość fizykochemiczna i sanitarna wód Dzierżęcinki. Prowadzi ona wody klasy IV – są to wody niezadowalającej jakości:

· spełniają wymagania dla wód powierzchniowych wykorzystywanych 
do zaopatrzenia ludności w wodę przeznaczoną do spożycia (w przypadku 
ich uzdatniania sposobem właściwym dla kategorii A3),

· wartości biologicznych wskaźników jakości wody wykazują umiarkowany wpływ oddziaływań antropogenicznych.

Do tej klasy czystości zalicza się wody, w których wartości wskaźników jakości wody 
są podwyższone w wyniku słabego oddziaływania antropogenicznego, przy czym wskaźniki jakości wody nie przekraczają wartości dopuszczalnych dla wód przeznaczonych na cele wodociągowe kategorii A3 (woda wymagająca zastosowania wysokosprawnego uzdatniania fizycznego i chemicznego).

· Badania wykazały, że rzeka w obu punktach pomiarowych, nie jest przydatna do bytowania ryb łososiowatych i karpiowatych ze względu na przekroczenia wyznaczonych wartości kryterialnych w zakresie związków azotu i fosforu.

· W punkcie ujścia do jeziora Jamno stwierdzono wysoki stopień zeutrofizowania rzeki. Zanotowano tu przekroczenia wartości kryterialnych.

· W latach 2004-2006 nie stwierdzono przypadków zdarzeń o charakterze poważnych awarii powodujących zanieczyszczenie wód powierzchniowych.

· Do najważniejszych źródeł zanieczyszczeń rzeki Dzierżęcinki zaliczyć należy miasto Koszalin (kanalizacja ogólnospławna, kanalizacje deszczowe i miejska oczyszczalnia ścieków) oraz nieuporządkowana gospodarka ściekowa w gminie Manowo. W grudniu 1994 roku oddano do eksploatacji nową mechaniczno-biologiczno-chemiczną oczyszczalnię ścieków dla miasta Koszalina zlokalizowaną w m. Jamno. W 2000 r. oczyszczalnię rozbudowano o komorę denitryfikacyjną związków azotu. 

3.6.2. Wody stojące

Jezioro Lubiatowo zalicza się do jezior morenowych. Jeziora te są przeważnie kształtu owalnego, płytkie i bez stromych brzegów, utworzyły się poprzez wytopienie brył martwego lodu, które pozostały w czasie cofania się lodowca.

Jezioro Lubiatowskie znajduje się w obszarze dwóch gmin: gminy miejskiej Koszalin 
i gminy Manowo. Leży na równinie Białogardzkiej w odległości około 6 km od centrum Koszalina, na 54º09’8” szerokości geograficznej północnej i 16º16’6” długości geograficznej wschodniej. Od strony północnej i wschodniej otoczone jest wzgórzami morenowymi. Przez jezioro przepływa rzeka Dzierżęcinka. 

Jezioro jest płytkim zbiornikiem polodowcowym o powierzchni 296 ha i maksymalnej głębokości 2,4 m. Głębokość średnia wynosi zaledwie 0,7 m. Szacowana objętość wody wynosi 2028,3 tys. m3. Długość lini brzegowej wynosi 13 100 m, ale w wielu miejscach brak jest wyraźnego przejścia litoralu jeziorowego w strefę lądową. Prawie całe jezioro pokryte jest mułem o znacznej miąższości. Roślinność wynurzona okala całe jezioro oraz dzieli je na trzy zbiorniki wodne: Lubiatowo Północne (176,0 ha), Lubiatowo Południowe (62,6 ha) i Lubiatowo Wschodnie (26,5 ha).

Bezpośrednie otoczenie jeziora stanowią tereny podmokłe w znacznej części zmeliorowane i są to pola uprawne i bagniste łąki.

W 1956 r. utworzono rezerwat o nazwie Jezioro Lubiatowskie w celu ochrony miejsc lęgowych ptactwa wodno-błotnego.

Na terenie miasta Koszalina jezioro Lubiatowo było badane w latach 1990-2001.

Tab.4. Dane z badania jeziora Lubiatowo wykonanego w 2001r.

	Nazwa
	Zlewnia
	Powierzchnia

[ha]
	Objętość

[tys. m3]
	Klasa czystości
	Kategoria 

podatności na degradację
	Rok badań
	Gmina

	Lubiatowo
	Dzierżęcinka
	265,1
	1905,0
	III
	P.K.
	2001
	Koszalin,

Manowo


Źródło: WIOŚ w Szczecinie

Jezioro jest bardzo podatne na degradację, zostało zaliczone do zbiorników poza kategorią. Na podstawie sumarycznej oceny jakości wód, jezioro Lubiatowo zakwalifikowane zostało do III klasy czystości. Stan sanitarny był dobry; wyniki badania miana Coli spełniały normy I klasy.

Z „Raportu o stanie województwa zachodniopomorskiego w roku 2001” wynika, 
że jezioro Lubiatowo cechuje wyrównana temperatura wody i dobre warunki tlenowe. Wody jeziora charakteryzuje duża zasobność w substancje biogenne. Stężenia fosforu całkowitego 
i azotu określono jako wysokie, natomiast zawartość substancji organicznych umiarkowana.

W wodach jeziora ma miejsce intensywna produkcja pierwotna. Świadczą o tym wysokie wartości wskaźników rozwoju fitoplanktonu oraz niska przeźroczystość wody.

Wody podziemne

Jednym z ważniejszych bogactw naturalnych, decydujących o rozwoju regionów, 
są wody podziemne ‑ często jedyne źródła wody pitnej. Dzięki zasilaniu przez wody podziemne możliwy jest stały odpływ rzeczny, nawet w okresach długotrwałej suszy. Ilość wody podziemnej występującej na danym obszarze zależy przede wszystkim od charakteru budowy geologicznej oraz rodzaju skał osadów występujących w podłożu, a także od klimatu, który warunkuje zasilanie podziemnych zbiorników przez wody opadowe.

Na terenie subregionu koszalińskiego wody podziemne znajdują się głównie w osadach czwartorzędowych i są to zbiorniki międzymorenowe i powierzchniowe. Wszystkie udokumentowane zasoby wiążą się ze zbiornikami usytuowanymi na północnym skłonie Pomorza Zachodniego. Największy zbiornik na terenie subregionu występuje w dolinie środkowej Radwi ‑ jego zasobność wynosi 100 tys. m3/dobę. Dwa mniejsze usytuowane 
są w okolicach Polanowa (zasobność ‑ 40 tys. m3/dobę) oraz Sianowa (30 tys. m3/dobę). 
W rejonie Polanowa oraz w dolinie środkowej Radwi wyznaczono – w ramach ochrony Głównych Zbiorników Wód Podziemnych w Polsce – obszary najwyższej ochrony wód podziemnych.

W wyniku przeprowadzonych wierceń na obszarze Koszalina stwierdzono istnienie poziomów wodonośnych o charakterze subartezyjskim (warstwy wodonośne leżą pod osadami gliniastymi). Ogólnie można stwierdzić, iż Koszalin położony jest na terenie zasobnym w wody podziemne dość dobrej jakości i łatwe do uzyskania, szczególnie w miejscach obniżeń 
w obrębie moreny dennej.

Wody gruntowe stanowią główne źródło stałego zasilania wszystkich większych 
i mniejszych rzek, wydostają się na powierzchnię w postaci wysięków lub źródlisk.

Na terenach Koszalina leżących w obniżeniach i w miejscach, gdzie w podłożu występują łatwo przepuszczalne grunty piaszczysto-żwirowe o kilkumetrowej miąższości, występuje woda gruntowa o swobodnym zwierciadle. Wody gruntowe położone płytko, dają wysięki szczególnie na zboczach Góry Chełmskiej i w rozcięciach erozyjnych.

3.7. Ocena jakości wód podziemnych

W latach 2004-2006 na terenie Miasta Koszalin oraz gmin przyległych przeprowadzono poniższe oceny jakości wód wgłębnych i gruntowych

Tab.5. Zestawienie wyników klasyfikacji jakości wód wgłębnych w latach 2004-2005

	Nr punktu badawczego
	Miejscowość
	Gmina
	Stratygrafia
	Użytkowanie terenu
	Klasa 2004*
	Klasa 2005*
	Wskaźniki determinujące jakość wód podziemnych w 2005 r.

	382
	Świeszyno-Włoki
	Świeszyno
	Q
	5
	II
	II
	amoniak (II), wodorowęglany (II), mangan (II)
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Tab.6. Zestawienie wyników klasyfikacji jakości wód gruntowych w latach 2004-2005

	L.p.
	Nr punktu badawczego
	Miejscowość
	Gmina
	Stratygrafia
	Użytkowanie terenu
	Klasa 2004*
	Klasa 2005*
	Wskaźniki determinujące jakość wód podziemnych w 2005 r.

	1.
	199
	Koszalin
	Koszalin
	Q
	3
	II
	II
	mangan (II), siarczany (II), wodorowęglany (II), wapń (II), przewodność (II)

	2.
	945
	Koszalin-Bonin
	Manowo
	Q
	7
	IV
	IV
	amoniak (II), fluorki (II), siarczany (II), przewodność (II), krzemionka (III), wapń (III), mangan (IV), wodorowęglany (V), żelazo (V) 


Użytkowanie terenu:

3 – grunty orne (gospodarka wielkopolowa)

5 – nieużytki naturalne

7 – obszary zabudowane
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* - klasyfikacja pomocnicza, obecnie nieobowiązująca - rozporządzenie Min. Środowiska straciło moc z dniem 01.01.2005 r.

Klasy wód podziemnych

klasa I — wody o bardzo dobrej jakości:

a) wartości wskaźników jakości wody są kształtowane jedynie w efekcie naturalnych procesów zachodzących w warstwie wodonośnej,

b) żaden ze wskaźników jakości wody nie przekracza wartości dopuszczalnych jakości wody przeznaczonej do spożycia przez ludzi;

klasa II — wody dobrej jakości:

a) wartości wskaźników jakości wody nie wskazują na oddziaływania antropogeniczne,

b) wskaźniki jakości wody, z wyjątkiem żelaza i manganu, nie przekraczają wartości dopuszczalnych jakości wody przeznaczonej do spożycia przez ludzi;

klasa III — wody zadowalającej jakości:

a) wartości wskaźników jakości wody są podwyższone w wyniku naturalnych procesów lub słabego oddziaływania antropogenicznego,

b) mniejsza część wskaźników jakości wody przekracza wartości dopuszczalne jakości wody przeznaczonej do spożycia przez ludzi;

klasa IV — wody niezadowalającej jakości:

a) wartości wskaźników jakości wody są podwyższone w wyniku naturalnych procesów oraz słabego oddziaływania antropogenicznego,

b) większość wskaźników jakości wody przekracza wartości dopuszczalne jakości wody przeznaczonej do spożycia przez ludzi;

klasa V — wody złej jakości:

a) wartości wskaźników jakości wody potwierdzają oddziaływania antropogeniczne,

b) woda nie spełnia wymagań określonych dla wody przeznaczonej do spożycia przez ludzi.

Na jakość wód podziemnych badanych w latach 2004-2005 nie miały wpływu metale 
o charakterze toksycznym oraz analizowane substancje niebezpieczne. Potwierdza to, że wody na analizowanym terenie nie podlegają presji zanieczyszeń charakterystycznych dla obszarów wysokouprzemysłowionych oraz dla intensywnej, wielkopolowej produkcji rolnej.

Powszechne występowanie żelaza i zwykle towarzyszącego mu manganu ma charakter geogeniczny i związane jest z rodzajem warstw wodonośnych.

Środowisko przyrodnicze miasta

3.8. Cenne składniki flory

Flora roślin naczyniowych obszaru Koszalina charakteryzuje się bardzo dużym zróżnicowaniem fitogeograficznym. W okolicach Koszalina znajdują się grądy subatlantyckie bukowo-dębowo-grabowe Stelario-Carpinetum. Znaczny udział mają gatunki zaliczane do grupy gatunków górskich oraz subatlantyckich. Liczba roślin naczyniowych występujących spontanicznie na terenie Koszalina wynosi 778.

Na szczególną uwagę i ochronę zasługują gatunki prawnie chronione, rzadkie 
i zagrożone, znajdujące się w Czerwonej Księdze Roślin i na Czerwonych Listach. 

Na terenie Koszalina występują następujące gatunki ekspansywne:

1. Czeremcha amerykańska,

2. Nawłoć kanadyjska Solidago canadensis,

3. Nawłoć późna Solidago gigantea,

4. Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora,

5. Uczep amerykański Bidens frondosa,

6. Uczep zwodniczy Bidens connata,

7. Żółtlica drobnokwiatowa Galinsonga parviflora.

3.9. Lasy

 Lasy i grunty leśne na terenie Koszalina zajmują 40,6 % ogólnej powierzchni. Ogólny obszar lasów wynosi 3375 ha. Jeden obwód stanowią lasy komunalne o powierzchni 99,57 ha
i są własnością miasta Koszalina. Lasy prywatne z roślinnością leśną zajmują 18,6 ha, 
a pozostała częsć zarządzana jest przez Nadleśnictwo Manowo i Nadleśnictwo Karnieszewice.

W drzewostanie dominuje dąb i buk oraz sosna i świerk. Niewielkie powierzchnie lasów zajmują lasy olszowe o charakterze łęgów. Bory sosnowe o charakterze naturalnym zajmują niewielką powierzchnię. 

W Nadleśnictwie Karnieszewice w miejscowości Kłos występują zespoły w leśno-siedliskowym typie boru mieszanego wilgotnego z drzewostanem dębowo-bukowym. 
Na skrajach lasów mieszanych, jako okrajki, często spotykane są zarośla kruszyny i jeżyn. Nad rzeka Dzierżęcinką, wzdłuż brzegów rzeki, występują zarośla,do których zalicza się wikliny nadrzeczne.

Lasy są najbardziej naturalną formacją przyrodniczą związaną z krajobrazem oraz niezbędnym czynnikiem równowagi środowiska przyrodniczego. Szczególną rolę w ochronie ekosystemów leśnych, ich biocenoz oraz zachodzących naturalnych procesów przyrodniczych, odgrywają tereny ochronne i rezerwaty leśne.

Lasy spełniają bardzo różnorodne funkcje w sposób naturalny, którymi są:

· funkcje ekologiczne (ochronne) – zapewniające stabilizację stosunków wodnych, ochronę gleb przed erozją, kształtują klimat, stabilizują układ atmosfery, tworząc warunki 
do zachowania potencjału biologicznego gatunków i ekosystemów, zachowują różnorodność i złożoność krajobrazu,

· funkcje produkcyjne – polegające na pozyskiwaniu drewna z zachowaniem odnawialności, pozyskiwanie niedrzewnych użytków z lasu, 

· funkcje społeczne – które służą kształtowaniu się korzystnych warunków zdrowotnych 
i rekreacyjnych dla społeczeństwa. 

3.10. Parki miejskie

Na obszarze Koszalina znajduje się 8 parków miejskich. Największym parkiem jest podzielony naturalnie na dwie części Park im. Książąt Pomorskich. Łączna powierzchnia tego parku wynosi 10,40 ha. Właścicielem parków jest miasto Koszalin.

Tab.7. Wykaz parków w Koszalinie.

	Lp.
	Nazwa parku
	Pow.

[ha]
	Rodzaj parku

	1. 
	Park im. Książąt Pomorskich "A"
	6,70
	miejski o cechach założenia krajobrazowego

	2. 
	Park im. Książąt Pomorskich "B"
	3,70
	miejski o cechach założenia krajobrazowego

	3. 
	Park przy amfiteatrze
	8,20
	miejski o cechach założenia krajobrazowego

	4. 
	Park im. T. Kościuszki
	7,40
	miejski pocmentarny

	5. 
	Park Dendrologiczny
	8,50
	miejski o cechach założenia krajobrazowego

	6. 
	Park Różany
	0,40
	miejski modernistyczny

	7. 
	Park w Rokosowie
	2,80
	miejski o charakterze leśnym

	8. 
	Park Dostępny im. Władysława Turowskiego
	1,40
	miejski o cechach założenia krajobrazowego
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3.11. Cenne składniki fauny

Na podstawie analizy danych zawartych w inwentaryzacji przyrodniczej miasta Koszalina opracowano wykaz gatunków bezkręgowców i kręgowców. Pełen wykaz gatunków fauny występującej na terenie miasta Koszalina znajduje się w operacie faunistycznym inwentaryzacji przyrodniczej.Na szczególną uwagę zasługują gatunki najcenniejsze umieszczone w:

· Europejskiej czerwonej liście zwierząt i roślin zagrożonych wyginięciem w skali światowej (pod red. Wajdy i Żurka),

· Czerwonej liście zwierząt ginących i zagrożonych w Polsce (pod red. Głowacińskiego 1992),

· Czerwonej księdze zwierząt kręgowych Pomorza Szczecińskiego (pod red. Zyski P. 1996),

· Dyrektywie Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory,

· Dyrektywie Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie gatunkowej ochrony dzikich ptaków,

· Rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 26 września 2001 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierząt.

Tereny Koszalina to przede wszystkim obszary zurbanizowane. Jednak znaczny obszar lasów oraz Dzierżęcinki płynącej z Jeziora Lubiatowskiego przez teren miasta stanowi atrakcyjne miejsce bytowania dla wielu gatunków zwierząt.

Na terenie miasta osiedliła się znaczna ilość bezkręgowców i kręgowców:

· Bezkręgowce

Ochroną gatunkową objęte są wszystkie mięczaki i owady – chrząszcze, trzmiele.

· Krągłouste

Na terenie miasta stwierdzono wystepowanie minoga rzecznego i minoga strumieniowego. Oba gatunki są pod ochroną.

· Płazy

Na terenie Koszalina zinwentaryzowano 6 gatunków płazów. Wszystkie płazy są pod ochroną gatunkową.

· Gady

Na terenie miasta znajduje sie pięć gatunków gadów, które są pod ochroną gatunkową.

· Ptaki

Zgodnie z Waloryzacją przyrodniczą miasta Koszalina, została ustalona ilość ptaków, która wynosi 155 gatunków. Do najcenniejszych zaliczono 38 gatunków.

· Ssaki

Na terenie Koszalina, podczas inwentaryzacji, stwierdzono 19 gatunków ssaków. Ochroną gatunkowąobjęte są: jeż zachodni, wiewiórka, bóbr europejski, smużka i wydra, a ochrona częściową kret europejski.

3.12. Obiekty przyrodniczo cenne, pomniki przyrody

Uwarunkowania ochrony przyrody tworzy szereg ze sobą powiązanych elementów, które składają się na stan środowiska przyrodniczego w mieście Koszalinie. 

Na terenie miasta Koszalina istnieje 13 przestrzennych i 52 punktowych obiektów prawnie chronionych, ustanowionych na podstawie ustawy o ochronie przyrody w formie:

· rezerwatów przyrody;

· obszaru chronionego krajobrazu;

· zespołu przyrodniczo-krajobrazowego;

· użytków ekologicznych;

· pomników przyrody.

3.12.1. Rezerwaty przyrody

Zgodnie z ustawą o ochronie przyrody, rezerwat przyrody jest obszarem obejmującym zachowane w naturalnym stanie, lub mało zmienionym ekosystemy wraz z siedliskami przyrodniczymi, a także określone gatunki roślin i zwierząt oraz elementy przyrody nieożywionej, mające istotną wartość ze względów naukowych, przyrodniczych, kulturowych lub krajobrazowych. Rezerwaty tworzy się dla ochrony wyjątkowych walorów szaty roślinnej, chronionych gatunków roślin, fauny oraz walorów krajobrazowych.

W granicach miasta Koszalin ustanowiono rezerwat faunistyczny – obiekt jeziorny pod nazwą „Jezioro Lubiatowskie” oraz rezerwat przyrody nieożywionej „Bielica”.

Wszystkie obejmują obszary, na których ekosystemy zachowane są w stanie naturalnym lub mało zmienionym. Istniejące materiały badawcze dowodzą dużego nagromadzenia w nich rzadkich gatunków roślin i ginących gatunków zwierząt, którym rezerwat umożliwia przetrwanie.

· Rez. „Jezioro Lubiatowskie”  - Zarządzenie Ministra Leśnictwa (MP Nr 65, poz. 761, 
s. 815).

Obejmuje 370 ha. W granicach miasta Koszalina znajduje się tylko niewielki fragment tego obszaru. Jezioro i jego otoczenie stanowi ogromną mozaikę roślinności wodnej, szuwarowej, łąkowej i leśnej; rozległe mokradła wyróżniają obiekt w krajobrazie. Jezioro Lubiatowskie jest naturalnym środowiskiem lęgowym łabędzia niemego i wielu innych ptaków wodno-błotnych.

· Rez. „Bielica”Zarządzenie MLiPD z dn. 10.12.1971r.

Rezerwat stanowi część dużego kompleksu leśnego zwanego potocznie „Górą Chełmską”. Charakteryzuje się dużą wartością naukowo-dydaktyczną ze względu na unikalność w tym regionie typowej gleby bielicowej żelazisto-próchniczej. Teren ten porasta zbiorowisko roślinne boru świeżego. Powierzchnia rezerwatu wynosi 1,30 ha

3.12.2. Obszary chronionego krajobrazu

Zgodnie z ustawą o ochronie przyrody obszary chronionego krajobrazu OChK tworzy się dla ochrony wyróżniających się krajobrazowo terenów o zróżnicowanych ekosystemach wartościowych ze względu na możliwość turystycznego i rekreacyjnego wykorzystania, a także dla ochrony istniejących naturalnych korytarzy ekologicznych lub możliwości ich odtworzenia. 
W szczególnych przypadkach obszary chronionego krajobrazu mogą spełniać rolę otuliny dla parków narodowych, krajobrazowych oraz rezerwatów przyrody. 

· Obszar Chronionego Krajobrazu „Koszaliński Pas Nadmorski”

Na terenie miasta Koszalina istnieje część dużego obszaru chronionego krajobrazu „Koszaliński Pas Nadmorski”.

Obszar ten powołany został na podstawie ustawy o planowaniu przestrzennym 
(a nie na podstawie ustawy o ochronie przyrody) i według Dziennika Urzędowego nosi nazwę stref chronionego krajobrazu. W niniejszym opracowaniu strefy te są potraktowano jako obszary chronionego krajobrazu.

Obszar ten został utworzony Uchwałą Wojewody Koszalińskiego z dnia 17 listopada 1975r. X/46/75, Nr 9. poz. 49. 

Obszar swoim zasięgiem obejmuje brzeg klifowy, porośnięty lasem sosnowo-brzozowym i brzeg morski; piaszczyste wydmy białe i szare z typową dla nich roślinnością; pofałdowany, pagórkowaty teren wysoczyzn morenowych, z licznymi obniżeniami wytopiskowymi okresowo wypełnionymi wodą, poprzecinany dolinami rzek i drobnych cieków, które kończą bieg 
w Bałtyku.

3.12.3. Użytki ekologiczne

Zgodnie z ustawą o ochronie przyrody użytki ekologiczne to zasługujące na ochronę pozostałości naturalnych ekosystemów, mające znaczenie dla dla zachowania różnorodności biologicznej - naturalne zbiorniki wodne, śródpolne i śródleśne oczka wodne, kępy drzew 
i krzewów, bagna, torfowiska, wydmy, płaty nieużytkowanej roślinności, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamieńce, siedliska przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów, ich ostoje oraz miejsca rozmnażania lub miejsca sezonowego przebywania.

Istniejące na obszarze Koszalina użytki ekologiczne zostały powołane Uchwałą Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 1 grudnia 1995 roku (Nr XXI/150/95), według której za użytki ekologiczne uznano 9 obiektów. Są to nieużytki o łącznej powierzchni 26,63 ha, w tym pastwiska 17,04 ha i łąki 6,43 ha oraz bagna o łącznej powierzchni 3,16 ha, podległe Nadleśnictwu Karnieszewice i położone w granicach administracyjnych miasta Koszalina.

Należy podkreślić, że wśród powołanych użytków ekologicznych znajduje się ogromna ilość obiektów bardzo cennych przyrodniczo, w obrębie których znajdują się cenne siedliska dla flory i fauny. Jednak wśród powołanych użytków ekologicznych jest znaczna część obiektów, które nie posiadają ewidentnych walorów florystycznych lub faunistycznych. A zastosowanie tej formy ochrony przyrody została ewidentnie nadużyte przez Nadleśnictwo Karnieszewice. Dlatego wszystkie użytki ekologiczne powinny zostać poddane szczegółowej inwentaryzacji przyrodniczej i weryfikacji, w szczególności:

· obszary nie mające nic wspólnego z ochroną siedlisk przyrodniczych – wyłączenia leśne;

· całkowicie odwodnione i zdegradowane torfowiska mszarne;

· odwodnione i zdegradowane torfowiska zdolne do regeneracji;

· porzucone łąki i pastwiska ubogie florystycznie i faunistycznie;

· porzucone wilgotne łąki na torfowiskach zdolne do regeneracji;

· wyłączone oczka i zadrzewienia śródpolne (ubogie florystycznie i faunistycznie) 
na gruntach porolnych, które w ostatnim czasie zalesiono.

Zgodnie z ustawą o ochronie przyrody zespoły przyrodniczo-krajobrazowe wyznacza 
się w celu ochrony wyjątkowo cennych fragmentów krajobrazu naturalnego i kulturowego, 
dla zachowania jego wartości estetycznych.

Na terenie miasta Koszalin, pomiędzy osiedlami mieszkaniowymi znajduje się zespół przyrodniczo-krajobrazowy „Wąwozy Grabowe”. Zespół ten został powołany Rozporządzeniem Wojewody Koszalińskiego nr 4/95 z dnia 7 marca 1995 r. Jest on zlokalizowany na północny wschód od osiedla Północ. Celem ochrony jest zachowanie charakterystycznie ukształtowanego terenu w postaci licznych wąwozów, wciętych w gliniaste podłoże.

3.12.4. Pomniki przyrody

Na terenie miasta Koszalina jako pomniki przyrody objęto ochroną 59 obiektów, w tym: pojedyncze drzewa, grupy drzew, aleje i głazy narzutowe – zgodnie z:

1. Rozporządzeniem Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.;

2. Rozporządzeniem Wojewody Koszalińskiego nr 12/95 z dnia 28.12.1995 r.;

3. Uchwałą Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

Tab.8. Pomniki przyrody na terenie miasta Koszalina.

	Lp.
	Lokalizacja
	Opis obiektu
	Numer orzeczenia

	1.
	ul. O. Lange, przy nasypie kolejowym, obr. 17, nr ew. działki 6.
	10 dębów szypułkowych o obw. 210 – 336 cm,
1 buk zwyczajny o obw. 380 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 12/95 z dn. 28.12.1995 r.

	2.
	ul. Franciszkańska 128.
	Dąb szypułkowy o obw. 360 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 12/95 z dn. 28.12.1995 r.

	3.
	ul. Podgórna.
	Jesion wyniosły o obw.  261 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 12/95 z dn. 28.12.1995 r.

	4.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, na skarpie, przy fontannie.
	Buk zwyczajny o obw. 262 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	5.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, obok fontanny.
	Magnolia drzewiasta o obw. 190 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	6.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, obok fontanny.
	Korkowiec amurski o obw. 135 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	7.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”,  przy wodospadzie od ul. Młyńskiej.
	Buk zwyczajny odm. czerwonolistna o obw. 323 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	8.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, obok alpinarium.
	Katalpa zwyczajna o obw. 123 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	9.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, na skarpie, przy pomniku Norwida.
	Jesion wyniosły o obw. 293 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	10.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, przy wjeździe do parku od ul. Asnyka.
	Klon zwyczajny o obw. 372 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	11.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, przy schodach prowadzących pod mur zabytkowy.
	Klon zwyczajny o obw. 348 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	12.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, w alei obok zabytkowego muru.
	Platan klonolistny 
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	13.
	Park im. Książąt Pomorskich „A", w alei obok zabytkowego muru.
	4 platany klonolistne o obw. 302 – 360 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	14.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, na przeciwko poczty.
	Miłorząb Dwuklapowy o obw. 124 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	15.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”
	Lipa drobnolistna o obw. 245 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	16.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”
	Kasztanowiec Zwyczajny o obw. 322 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	17.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”
	Klon jawor o obw. 514 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	18.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”
	Klon jawor o obw. 436 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	19.
	Park im. Książąt Pomorskich „B”, przy alejce od ul. Andersa.
	Kasztanowiec zwyczajny o obw. 255 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	20.
	Park im. Książąt Pomorskich „B”, przy budynku mieszkalnym od ul. Szpitalnej.
	Dąb szypułkowy o obw. 352 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	21.
	Park im. Książąt Pomorskich „B", przy alejce na wys. budynku „Polikliniki".
	2 orzechy czarne o obw. 165, 145 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	22.
	Park Książąt Pomorskich

„B”, działka nr 59/4 obr. 21.
	Jesion wyniosły 
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz. 335.

	23.
	Park Książąt Pomorskich

„B”, działka nr 59/4 obr. 21.
	Wierzba biała
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	24.
	Park Książąt Pomorskich

”B”, działka nr 59/4 obr. 21
	Wierzba biała
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	25.
	Park Książąt Pomorskich

”B”, działka nr 239/8 obr. 21.
	Dąb szypułkowy
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	26.
	Park im. T. Kościuszki, w trójkącie ul. Młyńskiej i ul. Kościuszki.
	Jesion wyniosły o obw. 400 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	27.
	Park im. T. Kościuszki, przy bibliotece.
	Dąb szypułkowy o obw. 470 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	28.
	Park im. T. Kościuszki, przy bibliotece.
	Jesion wyniosły o obw. 300 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	29.
	Park im. T. Kościuszki, przy bibliotece.
	Lipa drobnolistna o obw. 420cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	30.
	Park im. T. Kościuszki, na polanie przed biblioteką.
	Jesion wyniosły o obw. 340 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	31.
	Park przy amfiteatrze, na skarpie,
	Dąb szypułkowy o obw. 360 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	32.
	Park przy amfiteatrze, od strony hali sportowej.
	Dąb szypułkowy o obw. 411 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	33.
	Park przy amfiteatrze, przy rzeźbie.
	Dąb szypułkowy o obw. 300 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	34.
	Park przy amfiteatrze, przy budynku mieszkalnym od ul. Głowackiego.
	Dąb szypułkowy o obw. 319 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	35.
	Park przy amfiteatrze.
	Buk zwyczajny o obw. 329 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	36.
	Park przy amfiteatrze, przy torze saneczkowym.
	Buk zwyczajny o obw. 335 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	37.
	Park przy amfiteatrze.
	Jesion wyniosły o obw. 280 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	38.
	Ul. Racławicka, teren Izby Skarbowej.
	2 modrzewie europejskie o obw. 280. 255 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 12/95 z dn. 28.12.1995 r.

	39.
	Ciąg zieleni, przy budynku MDK.
	Dąb szypułkowy o obw. 470 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	40.
	Ciąg zieleni, wzdłuż ulic Zwycięstwa – Andersa, skrzyżowanie z ul. Piłsudskiego.
	Dąb szypułkowy o obw. 324 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	41.
	Ul. Sportowa, działka nr 32/3 obr. 19.
	Topola szara 
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	42.
	Ul. Piłsudskiego, posesja RiTV.
	Buk zwyczajny odm. Czerwonolistna o obw. 420 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	43.
	Ul. Piłsudskiego, na terenie Przedszkola nr 7, przy ogrodzeniu.
	Buk zwyczajny o obw. 345 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	44.
	Pas drogowy ul. Piłsudskiego, działka nr 3/3 obr. 19.
	Lipa drobnolistna
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335

	45.
	Pas drogowy ul. Piłsudskiego, działka nr 3/3 obr. 19.
	Lipa szerokolistna
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335

	46.
	Ul. Piłsudskiego, na terenie Przedszkola nr 7, przy ogrodzeniu.
	Kasztan jadalny o obw. 225 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	47.
	Ul. Piłsudskiego, na terenie Przedszkola nr 7, przy ogrodzeniu.
	2 jarząby szwedzkie o obw. 134 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	48.
	Ul. Moniuszki.
	Skrzydłorzech kaukaski o obw. 450 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 7/92 z dn. 8.09.1992 r.

	49.
	Nadl. Karniszewice, leśnictwo Koszalin, oddz. 324 a, działka nr 1.
	Buk pospolity 
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	50.
	Nadl. Karniszewice, leśnictwo. Koszalin, oddz. 324 o, działka nr 1.
	Buk pospolity
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	51.
	Pomiędzy ul. Wopistów a ul. Zdobywców Wału Pomorskiego, nr ew. działki 261/1.
	Buk zwyczajny o obw. 495 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 12/95 z dn. 28.12.1995 r.

	52.
	Pomiędzy ul. Wopistów a ul. Zdobywców Wału Pomorskiego, nr ew. działki 10.
	2 dęby szypułkowe o obw. 354, 323 cm.
	Rozporządzenie Wojewody Koszalińskiego nr 12/95 z dn. 28.12.1995 r.

	53.
	Park „Rokosowo”, działka nr 603/3 obr. 31.
	Buk pospolity 
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	54.
	Nad rzeką Dzierżęcinką, na jej lewym brzegu, obok budynków mieszkalnych; działka nr 130/3 obr. 27.
	Topola czarna
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	55.
	Nad rzeką Dzierżęcinką, na jej lewym brzegu, obok budynków mieszkalnych; działka nr 130/3 obr. 27.
	Topola czarna
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	56.
	Nad rzeką Dzierżęcinką, na jej lewym brzegu, obok budynków mieszkalnych; działka nr 130/3 obr. 27.
	Topola czarna
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	57.
	Nad rzeką Dzierżęcinką, na jej lewym brzegu, obok budynków mieszkalnych; działka nr 130/3 obr. 27.
	Topola czarna
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	58.
	Lubiatowo, działka nr 88, obr. 40.
	Wierzba krucha
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.

	59.
	Lubiatowo, działka nr 88, obr. 40.
	Wierzba krucha
	Uchwała Nr V/67/2003 Rady Miejskiej w Koszalinie z dn. 21.02.2003 r. poz.335.


3.13. Elementy Ekologicznej Sieci Obszarów Chronionych (ESOCh)

Ekologiczny System Sieci Obszarów Chronionych (ESOCh) to koncepcja ochrony przyrody mająca na celu w dłuższej perspektywie czasu ochronę, zachowanie, bądź restytucję walorów przyrodniczych, opracowana w latach siedemdziesiątych XX wieku i będąca podstawą przyjętej przez Sejm polityki ekologicznej państwa. Zamysł ten stał się możliwy do zrealizowania na drodze działań w skali międzynarodowej dzięki powstałej w latach dziewięćdziesiątych XX wieku koncepcji stworzenia Europejskiej Sieci Ekologicznej (ECONET). W ramach tej koncepcji dla Polski zaproponowano utworzenie krajowej sieci ECONET-PL, a propozycje te opisano 
w pracy „Koncepcja krajowej sieci ekologicznej ECONET – POLSKA Liro (1995).

Zarówno system ESOCh jak i ECONET-PL można uznać za koncepcje oparte 
na podobnych zasadach i stawiające te same cele do osiągnięcia. Autorzy ECONET opracowali jednak wciąż doskonałe metody zmierzające do zidentyfikowania i wyłonienia obszarów tworzących sieć ekologiczną. W obwieszczeniu prezesa Rady Ministrów z 26 lipca 2001r. (MP nr 26/01 poz.432) ogłoszono założenia polityki proekologicznej państwa. W dokumencie tym 
w rozdz. III ust. 2.2.4. opisywana jest rola i znaczenie ECONET-PL w kształtowaniu krajowej sieci ekologicznej.

W niniejszym opracowaniu sieć nazwano ESOCh ze względu na istniejące odniesienia prawne w Polsce (np. w Ustawie o ochronie przyrody).

Tworząc system ESOCh przyjęto, że sieć ekologiczna ma strukturę hierarchiczną, 
a więc jej elementy mogą być wyróżnione na różnych poziomach: lokalnym, regionalnym, krajowym i międzynarodowym.

Sieć tworzą strefy węzłowe i wiążące je korytarze ekologiczne oraz obszary podlegające unaturalnieniu.

Na poziomie lokalnym, za jaki można uznać poziom gminy i powiatu, elementy sieci 
są obszarami węzłowymi. Jednocześnie pełnią one funkcje korytarzy ekologicznych 
na wyższym poziomie organizacji, np. regionalnym. Stąd elementy cząstkowe, wyróżnione 
w trakcie wykonywanej inwentaryzacji przyrodniczej, stanowią część bardziej złożonego systemu krajowego, a następnie międzynarodowego. Bardzo istotne jest więc określenie walorów przyrodniczych obszarów na podstawowym, lokalnym poziomie. W nowoczesnym podejściu do idei ochrony przyrody ESOCh jest bardzo istotny. Umożliwia zaplanowanie 
i realizację zadań o doniosłym znaczeniu dla zachowania zasobów przyrody i jej różnorodności w dłuższej i szerszej perspektywie (czasowej i przestrzennej). 

Obszary podlegające unaturalnieniu mogą występować jako zasadnicze elementy sieci (obszarów rdzeniowych – węzłowych i korytarzy ekologicznych). Mogą to być obszary zdegradowane w wyniku skażenia środowiska przyrodniczego i intensywnych form użytkowania, ale z zachowanymi cechami siedliska, co daje szansę na odtworzenie poprzedniego układu. Zaliczono do nich także obszary, których walory mogą być przywrócone przez stosowanie proekologicznych form gospodarowania, np. lasy gospodarcze i użytkowane agrocenozy.

Fragmenty ESOCh jak dotąd nie zostały wyodrębnione jako obiekty ochrony przyrody. Ustawa o ochronie przyrody określa jako obiekty krajowego systemu ochrony przyrody – parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, obszary NATURA 2000. Elementy ESOCh to obiekty, których powierzchnia wynosi od kilku arów 
do kilkuset hektarów. Pełnią one rolę miejsc rozrodu i stałego przebywania zwierząt. Szlaki migracji flory i fauny stanowią również refugia szaty roślinnej o naturalnym oraz seminaturalnym charakterze. Są to głównie lasy, bagna, torfowiska, jeziora lub oczka wodne albo trzcinowiska, doliny rzek i strumieni, ciągi zadrzewień.

3.13.1. Korytarze ekologiczne

Korytarz ekologiczny jest drogą przepływu materii, energii i migracji organizmów. Pełni funkcję przewodząco-łącznikową (generująco-zbierającą). Rozróżniane są dwa typy korytarzy – liniowe i pasowe.

Istotną cechą korytarza są jego wymiary. Szerokość obszaru pełniącego rolę korytarza nie powinna być mniejsza niż 500 m, a korytarza rangi europejskiej powinna być kilkukilometrowej szerokości. Miejsca zwężenia powinny być uważane za obszary zwiększonego zagrożenia ich ciągłości. Cechą istotną jest także jego długość. Można przyjąć założenie, iż im długość korytarza jest większa, tym efektywność jego funkcjonowania jest mniejsza. Warunki bytowania gatunków roślin i zwierząt w korytarzach są gorsze niż 
w obszarach węzłowych.

Korytarze liniowe stanowią przede wszystkim układy biocenotyczne tras komunikacyjnych: dróg gruntowych, dróg o krytych nawierzchniach i tras kolejowych, także miedz śródpolnych itp. Ich struktura w bardzo dużym stopniu jest kształtowana przez otoczenie, którym są przeważnie krajobrazy antropogeniczne, zdominowane przez roślinność synantropijną. Są ekosystemami mało stabilnymi. Ich rola w utrwalaniu przyrodniczych funkcji krajobrazu jest dużo mniejsza niż korytarzy pasowych.

Korytarze pasowe, w odróżnieniu od liniowych, mają odpowiednio wyższy poziom organizacji. Stanowią układ na tyle obszerny przestrzennie, że w jego obrębie może rozwinąć się mozaika (agregacja) zbiorowisk różnych kręgów dynamicznych roślinności. Korytarzami 
o charakterze pasowym są strefy wododziałowe i dolinne. Na terenie miasta Koszalin sieć rzeczną tworzy rzeka Dzierżęcinka i innymi mniejszymi dopływami, będącymi naturalnymi korytarzami ekologicznymi, łączącymi poszczególne ekosystemy w różnych częściach miasta.

Niżej zostanie scharakteryzowany system korytarzy ekologicznych dla obszaru miasta. Proponowane korytarze ekologiczne należy powiązać z innymi obszarami w systemie ESOCH oraz przypisać do krajowej części (ECONET-PL) ponadeuropejskiego systemu EECONET.

· Pasowe korytarze ekologiczne:

Sieć głównych korytarzy ekologicznych Koszalina to sieć hydrograficzna zlewni rzeki Dzierżęcinki oraz wszystkie biotopy wykształcone wzdłuż jej biegu.

Na terenie miasta Koszalin wyodrębniono korytarz ekologiczny o znaczeniu krajowym łączący obszar węzłowy 02M – Wybrzeże Bałtyku z obszarem 09M – Pojezierze Kaszubskie (Liro, 1995), przechodzący wschodnim skrajem miasta obejmujący:

· kompleks Góry Chełmskiej (Góra Krzyżanka) – jego integralną częścią jest Jezioro Lubiatowskie wraz z otaczającymi je podmokłymi łąkami; 

· rzekę Dzierżęcinkę, łączącą Jezioro Lubiatowskie z Jeziorem Jamno; na rzece występują bariery ekologiczne powodujące zanik drożności ekologicznej – brak dostępności dla większości fauny bezkręgowej i ryb wędrownych dorzecza rzeki;

· lokalną ostoję przyrody o nazwie „Lasy Mścickie” – ostoja jest bardzo cennym obiektem zarówno dla flory jak i fauny.

· Liniowe korytarze ekologiczne:

Na terenie miasta występuje sieć luźniejszych powiązań związana z obecnością ekstensywnie użytkowanych lub odłogowanych obszarów rolniczych, wysp leśnych, śródpolnych i śródleśnych zagłębień, różnego rodzaju zbiorników, mniejszych cieków, rowów 
i torfowisk oraz obecnością skarp przy liniach komunikacyjnych. Za liniowe korytarze ekologiczne można uznać aleje oraz ciągi zarośli wzdłuż miedz wśród pól.

Bariery ekologiczne

Intensywna działalność ludzka wpływa na otaczające środowisko w różnoraki sposób. Najczęściej spotykamy się z jej negatywnym wpływem. Zwierzęta i rośliny żyjące w otoczeniu człowieka coraz częściej poddawane są jego presji, a zwierzęta i rośliny dziko żyjące 
w naturalnym środowisku popadają w konflikt z potrzebami rozwijającej się gospodarki ludzkiej. 

Oprócz bezpośredniego wpływu człowieka, jak polowanie, zbieractwo, niszczenie siedlisk (np. wypalanie, przeprowadzanie melioracji) czy zanieczyszczenie środowiska, oddziaływuje on także pośrednio, np. przez tworzenie nienaturalnych barier ekologicznych.

Bariery ekologiczne ze względu na ich pochodzenie można podzielić na: bariery sztuczne i bariery naturalne.

W obrębie miasta Koszalin brak jest wyraźnych barier ekologicznych pochodzenia naturalnego. Wyróżniono tu natomiast kilka rodzajów sztucznych barier ekologicznych, które utrudniają naturalne połączenia siedlisk zwierząt i drogi ich migracji w obrębie obszarów cennych przyrodniczo lub stanowią zagrożenie dla otaczającego środowiska. Podstawowymi barierami stanowiącymi przeszkodę podczas wędrówek niektórych gatunków bezkręgowców, ryb, płazów, gadów i ssaków, na terenie miasta są:

· główne ciągi komunikacyjne, m. in. droga krajowa i linia kolejowa na odcinku Szczecin – Gdańsk;

· obszary zabudowane;

· napowietrzne linie energetyczne (dla ptaków);

· 2 jazy elektrowni wodnych w mieście, przy ul. Młyńskiej oraz 300 m przed ujściem Dzierżęcinki do Jamna.

· zbyt wysokie stężenia substancji zawartych w wodzie, które przekraczają granice tolerancji w stosunku do określonych gatunków.

3.14. Obiekty przewidziane do prawnej ochrony

Zgodnie z opracowaną „Waloryzacją przyrodniczą miasta Koszalina”, proponuje się obszary i obiekty do prawnej ochrony zasobów przyrodniczych. Zachowanie obiektów chronionych jest najważniejszym elementem w strukturze tworzonej poza tym przez inne, odpowiednio zagospodarowane elementy Ekologicznej Sieci Obszarów Chronionych (korytarze ekologiczne, strefy węzłowe).

Wszystkie zaproponowane do ochrony obiekty wymagają opracowania dokumentacji według wymogów prawnych, a następnie zatwierdzenia przez odpowiedni organ (wojewodę lub Radę Miasta). W rozporządzeniach powołujących obiekty powinny zostać określone szczegółowe wytyczne konserwatorskie gwarantujące zachowanie walorów przyrodniczych tych obszarów. 

Do czasu powołania powierzchniowych form ochrony należy w planach zagospodarowania i Studium zapisać odnośnie tych obszarów następujące warunki:

· zakaz zmiany form użytkowania,

· w miarę możliwości wskazania konserwatorskie wymienione dla każdego z obszarów,

· dla terenów zaproponowanych do ochrony jako użytki ekologiczne należy wprowadzić zakaz prywatyzacji gruntów państwowych lub innych nieprywatnych.

Proponuje się powołanie następujących obszarów i obiektów prawnie chronionych:

3.14.1. Użytki ekologiczne

Ustawa o ochronie przyrody dopuszcza powoływanie użytków ekologicznych zarówno przez wojewodę jak i przez rady gminy, które mogą dzięki temu, kierując się troską 
o zachowanie największych wartości na obszarze swego administrowania, skutecznie zadbać 
o zachowanie cennych przyrodniczo obiektów.

Gospodarka na tych obszarach powinna zmierzać do zapewnienia takich warunków środowiska, które gwarantują zachowanie cennych biotopów. W przypadku istnienia elementów degradujących (np. wysypisk śmieci, oczyszczalni ścieków, arterii komunikacyjnych i in.) działanie winno zmierzać do zminimalizowania ich oddziaływania na drodze rozwiązań technicznych lub prawnych (np. zakaz wysypywania śmieci w określonych miejscach). 
W poszczególnych przypadkach wskazane jest konsultowanie się z przyrodnikami w celu określenia sposobów uniknięcia kolizji na drodze przyroda – gospodarka człowieka.

Proponowane użytki ekologiczne:

· użytek ekologiczny „Śródpolne oczko wodne”, położony jest na osiedlu Północ, celem jest zachowanie unikatowych zasobów genowych i pełnej różnorodności biologicznej 
w naturalnym śródpolnym zbiorniku wodnym.

· użytek ekologiczny „Śródleśne oczko wodne”, położony jest na wschód od osiedla Chełmoniewo, wzdłuż drogi do Maszkowa, celem jest zachowanie unikatowych zasobów genowych i pełnej różnorodności biologicznej w naturalnych śródleśnych zbiornikach wodnych.

· użytek ekologiczny „Uboga łąka z drżączką średnią”, położenie: Jeziora Lubiatowskie, przy drodze Dzierżęcino-Lubiatowo, celem jest zachowanie funkcji biocenotycznej łąki 
z drżączką średnią.

· użytek ekologiczny „Wilgotna łąka storczykowa”, położony jest w okolicach Jeziora Lubiatowskiego, na wschód od drogi Dzierżęcino-Lubiatowo, celem jest zachowanie cennej roślinności wilgotnych łąk.

3.14.2. Pomniki przyrody

Do ochrony pomnikowej zaproponowano drzewa pojedyncze, grupy drzew i aleje.

Tab.9. Wykaz pojedynczych drzew proponowanych do ochrony pomnikowej.

	Nazwa polska i łacińska
	Obwód [cm] na wys. 1,3 m
	Lokalizacja
	Proponowana forma ochrony

	Buk zwyczajny Fagus silvatica
	372
	ul. O.Lange, przy nasypie kolejowym, obr. 17, dz. nr 6
	konserwatorska

	Wierzba biała Salix alba
	422
	ul. O.Lange, przy nasypie kolejowym, obr. 17
	konserwatorska

	Dąb szypułkowy Quercus robur
	422
	Ndl. Karnieszewice, oddz. 325a
	ścisła

	Dąb szypułkowy Quercus robur
	410
	Ndl. Karnieszewice, oddz. 336d
	ścisła

	Dąb szypułkowy Quercus robur
	318
	Ndl. Karnieszewice, oddz. 328
	ścisła

	Klon pospolity Acer platanoides
	283
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, na skarpie przy pomniku Norwida
	konserwatorska


	Klon zwyczajny Acer platanoides
	259
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, narożnik parku, przy ul. Młyńskiej
	konserwatorska

	Lipa drobnolistna Tilia cordata
	300
	Park im. T.Kościuszki, w trójkącie ul. Młyńskiej i ul. Kościuszki
	konserwatorska

	Dąb szypułkowy Quercus robur
	390
	Park przy amfiteatrze
	konserwatorska

	Dąb szypułkowy Quercus robur
	260
	Pomiędzy ul. Wopistów a ul. Zdobywców Wału Pomorskiego
	konserwatorska

	Buk zwyczajny odm. czerwonolistna Fagus silvatica var. atropurpurea
	280
	ul. Szczecińska, koło „Agromy”
	konserwatorska

	Klon polny Acer campestre
	211
	Ciąg zieleni wzdłuż ul. Zwycięstwa – Andersa, skrz. z ul. Piłsudskiego
	konserwatorska


Źródło: Waloryzacja przyrodnicza miasta Koszalina ‑ Aneks, BKP, Szczecin, 2003 r.

Tab.10. Wykaz grup drzew proponowanych do ochrony.

	Skład gatunkowy
	Obwód [cm] na wys. 1,3 m
	Lokalizacja
	Proponowana forma ochrony

	7 leszczyn tureckich Corylus colurna
	152-226
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, przy wodospadzie od ul. Młyńskiej
	konserwatorska

	4 wierzby białe Salix alba
	233-310
	Park im. Książąt Pomorskich „B”, przy alejce na wys. budynku „Polikliniki”
	konserwatorska

	4 modrzewie europejskie Larix europea
	ok. 340
	ul. Ogrodowa, posesja prywatna
	konserwatorska

	2 dęby szypułkowe Quercus robur
	359, 196
	Ndl. Karnieszewice, oddz. 324
	ścisła


Źródło: Waloryzacja przyrodnicza miasta Koszalina ‑ Aneks, BKP, Szczecin, 2003 r.
Tab.11. Wykaz alej drzew proponowanych do ochrony.

	Skład gatunkowy
	Długość  [m]
	Obwód [cm] na wys. 1,3 m
	Lokalizacja

	Aleja wierzbowa Salix fragilis
	50
	141-379
	ul. O.Lange, przy nasypie kolejowym, obr. 17

	Aleja lipowa Tilia platyphyllos
	400
	Brak danych
	Droga na trasie Koszalin-Kłos

	Aleja lipowa Tilia platyphyllos
	200
	Brak danych
	Park im. T.Kościuszki, przy bibliotece

	Aleja dębowa Quercus robur
	100
	max. 240
	Pomiędzy ul. Wopistów a ul. Zdobywców Wału

	Aleja kasztanowa Aesculus hippocastanum
	550
	Brak danych
	Droga polna odchodząca od ul. Szczecińskiej, przy zach. granicy gminy

	Aleja klonowa Acer platanoides
	350
	Brak danych
	Park im. Książąt Pomorskich „A”, w alei wzdłuż zabytkowego muru

	Aleja kasztanowa Aesculus hippocastanum
	700
	Brak danych
	Droga wylotowa z Koszalina do Polanowa

	Aleja lipowa Tilia platyphyllos
	70
	Brak danych
	Stary cmentarz ewangelicki koło Chełmoniewa


Źródło: Waloryzacja przyrodnicza miasta Koszalina ‑ Aneks, BKP, Szczecin, 2003 r.
3.14.3. Park krajobrazowy

Na podstawie kompleksowego projektu ochrony przyrody na pobrzeżu koszalińskim (Jasnowska i in. 1996) oraz materiałów zebranych podczas waloryzacji przyrodniczej gminy Manowo, zaproponowano utworzenie „Koszalińskiego Parku Krajobrazowego”. Park objąłby nieckę jeziora Lubiatowskiego z rezerwatem „Jezioro Lubiatowskie” i doliną Dzierżęcinki oraz centralną i północno-wschodnią część gminy Manowo z kompleksem lasów na obszarze moreny kemowej z licznymi jeziorkami śródleśnymi, trzęsawiskami i mszarami.

Utworzeniu Parku Krajobrazowego sprzyja największy i najcenniejszy obiekt na jego terenie – Jezioro Lubiatowskie. Jest to:

· zbiornik zbierający wody rzeczek wpadających do niego od południa, takich jak: Wyszewka, Bagnica i Dzierżęcinka; tu kierowane są wody z rowów melioracyjnych, którymi pocięto otaczające złoże torfowe; spływają tu wody naporowe z sąsiednich wzniesień: wody te powinny charakteryzować się wysokim stopniem czystości;

· obszar bogaty w osobliwości florystyczne, charakterystyczne dla siedlisk bogatych 
w wapń oraz faunę, zwłaszcza ptaki lęgowe i przelotne – gatunki te mogą rozprzestrzeniać się stąd na sąsiednie tereny, podnosząc ich walory przyrodnicze;

Kompleksy lasów po północnej i południowej stronie rezerwatu stwarzają korzystne zabezpieczenie przed zewnętrznymi zagrożeniami, stanowiąc też naturalne drogi migracji dla zwierząt i roślin.

3.14.4. Zespół przyrodniczo-krajobrazowy

W wyniku inwentaryzacji przyrodniczej Koszalina stwierdzono na jego terenie występowanie kompleksu leśnego wymagającego ochrony w formie zespołu przyrodniczo-krajobrazowego ze względu na różnorodność biologiczną, a także wysokie walory estetyczne – tzw. „Lasów Mścickich”.

Rosnąca presja spacerowiczów i niekontrolowane zabiegi z zakresu udostępniania turystycznego mogą stanowić poważne zagrożenie dla wartości ekologicznych tego obszaru. Ustanowienie zespołu przyrodniczo-krajobrazowego pozwoli na zachowanie walorów przyrodniczych a jednocześnie zwróci uwagę mieszkańców i turystów na cenny obszar występujący w granicach miasta. Zastosowanie tej formy ochrony zapewni stałość funkcjonowania tego ekosystemu. Dodatkowo w ten sposób wyeliminuje się największe zagrożenie, jakim będzie osuszanie tego terenu z powodu presji inwestycyjnej na terenach przyległych. 

Jest to kompleks leśny położony przy północno-zachodniej granicy miasta. Celem ochrony jest zachowanie siedlisk i gatunków chronionych oraz walorów krajobrazowych kompleksu leśnego o wysokiej bioróżnorodności.

Zespół stanowi kompleks leśny wraz malowniczymi, głęboko powcinanymi jarami 
z ciekami wodnymi, oraz licznymi oczkami śródleśnymi. Dobrze wykształcone duże płaty żyznej buczyny niżowej i kwaśnej buczyny niżowej. W zagłębieniach terenu i dolinach cieków łęgi jesionowo-olszowy i wiązowo-jesionowy. Liczne choć w rozproszeniu olesy porzeczkowy 
i torfowcowy. Większość wymienionych siedlisk objętych jest ochroną prawną w Polsce. Licznie występujące gatunki chronione: marzanka wonna, pierwiosnek wyniosły i lekarski, przylaszczka pospolita, bluszcz pospolity, wiciokrzew pomorski, porzeczka czarna, kruszyna pospolita, kalina koralowa, buławnik mieczolistny oraz roślina cenna dla Pomorza rzęśl wiosenna.

Lasy Mścickie to przede wszystkim ostoja zwierzyny płowej (dzik, jeleń, sarna), drobnych gryzoni (baza żerowiskowa ptaków drapieżnych) oraz nietoperzy. Miejsce bytowania 
i rozrodu żab brunatnych: moczarowej i trawnej oraz jaszczurek zwinki i żyworodnej, padalca 
i zaskrońca. Miejsca lęgowe żurawia, strumieniówki i świerszczaka, obserwowano tu także jastrzębia i myszołowa zwyczajnego. Z bezkręgowców: motyle (bielinek rzepnik, latolistek cytrynek) i ważki (świtezianka błyszcząca i dziewica, żagnica wielka).

3.15. Ocena stanu środowiska przyrodniczego 

1. Lasy na terenie Miasta Koszalina zajmują ok. 41% powierzchni, z czego największą powierzchnię zajmują lasy państwowe.

2. Na terenie Koszalina znajdują się 2 rezerwaty przyrody, 59 pomników przyrody, 9 użytków ekologicznych, część obszaru chronionego krajobrazu oraz 1 zespół przyrodniczo-krajobrazowy.

3. Koszalin jest terenem o wybitnych walorach przyrodniczych. Wynika to z jegoj dużej lesistości, obecności torfowisk i mokradeł, dolin rzecznych oraz dużego zróżnicowania krajobrazowego. O bogactwie przyrody świadczą stwierdzone cenne gatunki roślin, zwierząt, zbiorowiska roślinne i siedliska o wysokiej bioróżnorodności.

4. Flora miasta obejmuje 778 gatunków roślin naczyniowych, z tego 

· 48 gatunków roślin naczyniowych chronionych,

· 7 gatunków roślin naczyniowych rzadkich, ginących lub zagrożonych wyginięciem wpisanych na którąś z czerwonych list, krajową lub regionalną.

5. Na obszarze Koszalina opisano 262 taksony zwierząt, z czego 23 należy do bezkręgowców, a 213 do zwierząt kręgowych.

6. W trakcie prac studialnych wykazano 11 gatunków bezkręgowców chronionych. 6 gatunków bezkręgowców znajduje się na czerwonych listach Polski, Niemiec i Europy. Ślimak winniczek znajduje się na liście gatunków Dyrektywy Siedliskowej.

7. Spośród fauny kręgowców wykazano:

· 162 gatunki chronione

· 26 gatunków z Polskiej Czerwonej Listy Zwierząt, 

· 98 gatunków z Czerwonej Listy Zwierząt Pomorza Zachodniego, 

· 5 gatunków z Europejskiej Czerwonej Listy Zwierząt, 

· 175 gatunków na listach konwencji międzynarodowych.

Powietrze atmosferyczne

3.16. Źródła emisji zanieczyszczeń do powietrza

W Koszalinie zlokalizowanych jest szereg zorganizowanych i niezorganizowanych źródeł emisji zanieczyszczeń do powietrza. Do zorganizowanych źródeł należy zaliczyć przede wszystkim wysokie źródła punktowe (kominy), wprowadzające do powietrza zanieczyszczenia powstałe w trakcie spalania paliw w celach grzewczych i na potrzeby technologiczne (kotłownie, piece). Poza spalaniem paliw w celach grzewczych, na terenie miasta znajduje się również szereg źródeł zorganizowanej emisji zanieczyszczeń z różnorodnych procesów technologicznych. 

W większych kotłowniach węglowych zainstalowane są urządzenia do redukcji zanieczyszczeń w postaci odpylaczy (głównie cyklonów). 

Poza ww. emitorami punktowymi, do znaczących, źródeł zanieczyszczeń mających wpływ na stan czystości powietrza w Mieście Koszalinie należy zaliczyć emisję zanieczyszczeń ze spalania paliw w pojazdach samochodowych. 

Kolejnymi, często uciążliwymi dla mieszkańców źródłami emisji zanieczyszczeń 
do powietrza, szczególnie w przypadku starej zabudowy zwartej oraz zabudowy jednorodzinnej na obszarach nieuzbrojonych w sieć ciepłowniczą, są indywidualne kotły grzewcze. Na terenach tych stosuje się indywidualne systemy ogrzewania zasilane gazem, olejem opałowym lub paliwem stałym (węgiel, koks). Łączny udział źródeł emisji niezorganizowanej w ogólnej emisji szacowany jest jako znaczący, lecz nieokreślony ilościowo, ze względu na charakter 
i rozproszenie źródeł niepunktowych. 

3.17. Monitoring zanieczyszczeń powietrza 

Pomiary stanu zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego na terenie województwa Zachodniopomorskiego prowadzone są przez Wojewódzką Stację Sanitarno-Epidemiologiczną, Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska, Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej oraz lokalnie przez podmioty gospodarcze oddziałujące na środowisko, w stacjach monitoringowych wchodzących w skład: 

· krajowej sieci stacji podstawowych monitoringu zanieczyszczeń powietrza powstałej 
w końcu 1991 roku, na mocy decyzji Głównego Inspektora Ochrony Środowiska, która jest elementem Państwowego Monitoringu Środowiska,

· sieci stacji monitoringu zdrowia Państwowej Inspekcji Sanitarnej.

Stężenia badanych zanieczyszczeń oznaczane są metodami manualnymi oraz 
na podstawie pomiarów automatycznych. Pomiarami na terenie województwa zachodniopomorskiego  objęte są następujące zanieczyszczenia powietrza: dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, pył zawieszony, tlenek węgla, ozon, benzen. Ponadto prowadzi się pomiary opadu pyłu i ołowiu.

Na terenie Miasta Koszalina zlokalizowano punkty monitoringu jakości powietrza:

· ul. Żwirowa – kod stacji ZpKoszalinWSSE,

· ul. Gdańska – stanowisko komunikacyjne – kod stacji ZpKoszalinPas-1,

· ul. Rzemieślnicza  – stanowisko komunikacyjne – kod stacji ZpKoszalinPas-4.

3.18. Stan zanieczyszczenia powietrza

Stan zanieczyszczenia powietrza jest jednym z najbardziej zmiennych stanów środowiska. W znaczącym stopniu zależy od wielkości chwilowych emisji ze źródeł zlokalizowanych na omawianym terenie. Poniżej zaprezentowano wyniki monitoringu stanu powietrza atmosferycznego na terenie miasta za 2006 r. przeprowadzonego przez WIOŚ 
w Szczecinie.

3.18.1. Emisja 

Substancjami zanieczyszczającymi, mającymi największy udział w emisji zanieczyszczeń, pochodzącymi głównie z procesów spalania energetycznego są: tlenki azotu (NO,NO2), dwutlenek siarki (SO2), tlenek węgla (CO) i pyły. W wyniku eksploatacji środków transportu największy udzial w emisji zanieczyszczeń mają: tlenek węgla (CO), tlenki azotu (NO,NO2) i benzen (C6H6).

Tab.12. Emisja roczna zanieczyszczeń 2006 r.

	Zanieczyszczenie
	Emisja [Mg/rok]

	
	punktowa
	powierzchniowa
	liniowa
	Suma emisji

	dwutlenek siarki SO2
	543
	86
	49
	678

	dwutlenek azotu NO2
	184
	63
	665
	913

	tlenek węgla CO
	105
	120
	2266
	3375

	pył PM10
	174
	190
	208
	572

	ołów Pb1)
	0,007
	0,14
	0,16
	0,31

	benzen C6H62)
	-
	-
	16,70
	16,70


1) -  dane zaokrąglono

2) – ze względu na brak danych o punktowych i powierzchniowych źródłach emisji benzenu do obliczeń wykorzystano dane dotyczące emisji tych zanieczyszczeń wyłącznie ze źródeł liniowych (transport samochodowy)

Źródło: WIOŚ w Szczecinie
Analiza danych pozwala na stwierdzenie, iż: 

1. Wysoka emisja zanieczyszczeń do powietrza ze źródeł punktowych spowodowana była wyjątkowo długą i mroźną zimą a co za tym idzie większym zapotrzebowaniem na ciepło 
w sezonie grzewczym. Spadek temperatury powietrza wymusza bowiem intensyfikację procesów ogrzewania, co jest równoznaczne ze zwieszeniem ilości spalanych paliw, a tym samym - ze wzrostem emisji produktów spalania do atmosfery.

2. Przedstawione wielkości emisji zanieczyszczeń do powietrza pochodzącej ze źródeł powierzchniowych (sektor komunalno — bytowy oraz stacje paliw) są także spowodowane większym zapotrzebowaniem mieszkańców na ciepło w sezonie grzewczym. Wskazuje 
to na dominację emisji z palenisk domowych i innych niskich emitorów. Emisja pyłów z tych źródeł tanowi istotne zagrożenie jakości powietrza na danym obszarze, gdyż z reguły nie stosuje się tu urządzeń odpylających.

3. W przypadku emisji liniowej obserwowany w ostatnich latach wzrost liczby samochodów 
(w tym importowanych samochodów używanych) nie przyczynił się do znaczących zmian 
w emisji zanieczyszczeń komunikacyjnych (głównie tlenków azotu). W wielu powiatach  atrakcyjnych pod względem turystycznym (w tym w Koszalinie) udział emisji liniowej 
w emisji całkowitej przekracza 50 %.

3.18.2. Imisja

Ocena stopnia zanieczyszczenia powietrza na terenie woj. zachodniopomorskiego dokonywana jest w oparciu o pomiary kontrolne głównych zanieczyszczeń bezpośrednio emitowanych do atmosfery (emisja) oraz badania monitoringowe substancji powstających 
w atmosferze (imisja).

Tab.13. Klasyfikacja stref województwa zachodniopomorskiego – według oceny rocznej za 2006 r. 

	Nazwa strefy - powiat
	Symbol klasy wynikowej dla poszczególnych zanieczyszczeń dla obszaru całej strefy
z uwzględnieniem kryteriów ustanowionych w celu ochrony zdrowia
	Klasa ogólna strefy

	
	SO2
	NO2
	PM10
	Pb
	C6H6
	CO
	O3
	

	Koszalin (gr)
	A
	A
	A
	A
	A
	A
	A
	A


Źródło: WIOŚ w Szczecinie, 2007 r.

Dla strefy – powiat grodzki Koszalin przyjęto dla wszystkich badanych zanieczyszczeń (SO2, NO2, PM10, CO, C6H6, Pb i O3) najwyższą klasę wynikową A, gdzie wielkości mierzonych zanieczyszczeń powietrza nie przekraczają dopuszczalnych wartości. Zgodnie ze wskazówkami dla poszczególnych klas strefa z klasą A nie wymaga żadnych działań, jednak działaniem dla tej strefy powinno być utrzymanie jakości powietrza w strefie na tym samym lub lepszym poziomie. 

W roku 2006 przeprowadzono ocenę wstępnej jakości powietrza pod kątem As, Cd, Ni 
i B(a)P w pyle PM10 dla województwa zachodniopomorskiego 

Tab.14. Wyniki oceny wstępnej jakości powietrza pod kątem As, Cd, Ni i B(a)P w PM10 dla województwa zachodniopomorskiego (strefa koszalińsko-sławieńska) 

	Strefa
	Substancja

	
	Arsen As
	Kadm Cd
	Nikiel Ni
	Benzo(a)piren B(a)P

	Strefa m. Koszalin
	Klasa 1
	Klasa 1
	Klasa 1
	Klasa 2


Źródło: WIOŚ w Szczecinie 2007 r.
Dla strefy m. Koszalina dla 3 z badanych zanieczyszczeń przyjęto najwyższą klasę 1, gdzie najwyższe stężenia zanieczyszczeń kształtują się poniżej dolnego progu oszacowania.

Dla benzenu przyjęto klasę 2. Dla tej strefy, w ocenach rocznych pomiary 
są obowiązkowe, ale o mniej intensywnym programie (pokrycie czasu w roku nie mniejsze niż 14%). Wyniki pomiarów mogą być uzupełniane matematycznym modelowaniem. 

3.19. Podsumowanie

· Analiza danych dotyczących jakości powietrza atmosferycznego w Koszalinie pokazuje, 
że obszar miasta charakteryzuje się niskimi stężeniami zanieczyszczeń. 

· Główny wpływ na stan zanieczyszczenia powietrza w zimie mają procesy spalania paliw 
w celach grzewczych oraz ruch samochodowy, natomiast w lecie - ruch samochodowy.

· Dla mieszkańców miasta najbardziej uciążliwe są lokalne, niskie źródła emisji oraz zanieczyszczenia komunikacyjne, występujące szczególnie na obszarach charakteryzujących się dużym zagęszczeniem zabudowy o ogrzewaniu indywidualnym, gęstą siecią dróg oraz utrudnionymi warunkami rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń. Wystepujaco punktowo wysokie stężenia tlenku węgla, pochodzącego przede wszystkim ze spalin pojazdów samochodowych, stanowią potencjalną uciążliwość dla mieszkańców zwartej zabudowy zlokalizowanej przy głównych ciągach komunikacyjnych. 

· Podstawowym paliwem spalanym w kotłowniach i piecach, pozostaje węgiel kamienny. Szczególnie uciążliwe dla mieszkańców i szkodliwe dla ich zdrowia jest spalanie odpadów w celach grzewczych, m.in. tworzyw sztucznych, powlekanych tektur, opon itp., w trakcie którego powstaje szereg szczególnie szkodliwych, często rakotwórczych, zanieczyszczeń organicznych emitowanych niskimi emitorami – bezpośrednio do powietrza, którym oddychamy.

· Problem nadmiernej emisji zanieczyszczeń gazowych i pyłów z zakładów przemysłowych w Koszalinie jest znikomy. Emisja zanieczyszczeń do powietrza z przemysłowych procesów technologicznych w zakładach pracy nie stanowi dominującego źródła zanieczyszczeń powietrza i z roku na rok maleje. Dalsze ograniczanie emisji z procesów technologicznych uzależnione jest w dużej mierze od uwarunkowań ekonomiczno-ekologicznych. 

Środowisko akustyczne

3.20. Wprowadzenie

Ocena stanu środowiska ze względu na emisję hałasu z różnych źródeł dokonywana jest na podstawie pomiarów poziomu dźwięku równoważnego A w dB. Wyniki prowadzonych pomiarów odnoszone są do wartości dopuszczalnych zawartych w rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu 
w środowisku.

Dane dotyczące wielkości natężenia hałasu na terenie Koszalina są niewystarczające 
i nie pozwalają na dostateczną ocenę środowiska akustycznego. Brak monitoringu hałasu 
na terenie miasta uniemożliwia jednoznaczną ocenę wpływu emitowanego hałasu 
na środowisko. 

Badania prowadzone na terenie Polski wskazują na systematyczne zwiększenie się obszarów o niekorzystnym klimacie akustycznym, co prowadzi do objęcia szkodliwym oddziaływaniem hałasu coraz większej liczby ludności.

3.21. Główne źródła hałasu

Głównymi źródłami hałasu na terenie Miasta Koszalina, stanowiącymi uciążliwość dla środowiska i ludzi jest hałas emitowany z obiektów przemysłowych i usługowych tzw. hałas przemysłowy oraz hałas drogowy i kolejowy.

Hałas przemysłowy

Hałas przemysłowy odczuwany jest jako jeden z najbardziej dokuczliwych hałasów 
w środowisku. Powoduje on uciążliwość w znacznie mniejszym wymiarze niż hałas komunikacyjny, ale jest najczęstszą przyczyną skarg ludności, co często znajduje odzwierciedlenie w ilości interwencji zgłaszanych do WIOŚ. 

Poziom hałasu przemysłowego kształtuje się indywidualnie dla każdego obiektu 
i zależny jest od:

· zastosowanych technologii,

· wyposażenia, rozmieszczenia i zabezpieczenia akustycznego głównych źródeł hałasu,

· stosownych rozwiązań budowlanych,

· systemu pracy,

· funkcji urbanistycznych otaczających terenów.

Uciążliwość hałasu emitowanego z tych obiektów jest zróżnicowana i zależna między innymi od ilości źródeł i czasu ich pracy, stopnia wytłumienia, odległości od obszarów i obiektów chronionych oraz od wartości normatywnej dopuszczalnego poziomu hałasu dla danego terenu.

Uciążliwości powodowane hałasem przemysłowym są sukcesywnie ograniczane. Funkcjonujący prawno-administracyjny sposób postępowania oraz sankcje ekonomiczne przyczyniają się do ograniczenia emisji ponadnormatywnych, tym samym zachowania obowiązujących standardów akustycznych. 

Hałas komunikacyjny

Dominującym źródłem hałasu w środowisku jest ruch drogowy, a lokalnie także ruch kolejowy. O wielkości poziomu hałasu z tych źródeł decydują: natężenie ruchu, prędkość pojazdów, ich stan techniczny, stan nawierzchni dróg, płynność ruchu, nachylenie jezdni, 
a także kultura jazdy kierowców. W Polsce, z końcem lat 80-tych nastąpił gwałtowny rozwój motoryzacji, wyrażający się rekordowym, w stosunku do lat poprzednich, przyrostem liczby samochodów, z dużym udziałem pojazdów o stosunkowo niskich parametrach eksploatacyjnych.

Hałas drogowy jest jednym z najbardziej uciążliwych źródeł hałasu w środowisku, przede wszystkim ze względu na powszechność jego powszechnego występowania.

Hałas komunikacyjnyw niewielkiej odległości od źródła, w przeważającej części, zawiera się w granicach 75 ÷ 80 dB. Skumulowane gęstości rozkładów poziomów hałasu drogowego 
w ciągu doby wykazują, że w 50 % przypadków, poziom hałasu drogowego przekracza 70 dB, 
a w ponad 10 % przypadków, jest nizszy od 60 dB. Niektóre z chwilowych maksymalnych poziomów hałasu osiągają wartości zbliżone do 100 dB. Dla orientacji w tabeli III.15. przedstawiono wartości dopuszczalne.

Tab.15. Dopuszczalne poziomy hałasu powodowanego przez operacje naziemne 

	Lp.
	Przeznaczenie terenu
	pozostałe obiekty i działalność będąca źródłem hałasu

	
	
	LAeq D

przedział czasu odniesienia równy 8 najmniej korzystnym godzinom dnia kolejno po sobie następującym
	LAeq N

przedział czasu odniesienia równy 1 najmniej korzystnej godzinie nocy

	1
	a.  Obszary „A” ochrony uzdrowiskowej

b.  Tereny szpitali poza miastem 
	45
	40

	2
	a. Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej

b. Tereny zabudowy związanej ze stałym lub czasowym pobytem dzieci i młodzieży 
c. Tereny domów opieki społecznej
d. Tereny szpitali w miastach
	50
	40

	3
	a. Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego

b. Tereny zabudowy zagrodowej

c  Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe

d..Tereny zabudowy mieszkaniowo-usługowe
	55
	45

	4
	a. Tereny w strefie śródmiejskiej miast powyżej 100 tys. mieszkańców
	55
	45


Powyższe wartości wskazują, że klimat akustyczny przy każdym odcinku drogi jest niekorzystny dla ludzi zamieszkujących na terenach położonych w bezpośrednim sąsiedztwie dróg. Brak pomiarów hałasu drogowego na terenie miasta uniemożliwia jednoznaczne określenie przekroczeń wartości dopuszczalnych i wyznaczenie terenów najbardziej zagrożonych.

Z przeprowadzonej ogólnej analizy dotyczącej zagrożeń środowiska wynika, 
że obszarami o dużej uciążliwości hałasu drogowego mogą być tereny zlokalizowane w centrum miast oraz przy głównych trasach przechodzących przez miasto, obciążonych znacznym ruchem. 

W przypadku hałasu kolejowego wielkość i zasięg oddziaływania w zasadniczy sposób zależy od częstotliwości kursowania pociągów (zarówno osobowych jak i towarowych), prędkości trakcyjnej, składu taboru kolejowego, technicznego przygotowania torowiska oraz topografii terenu wraz z lokalną strukturą zabudowy. Zasięg negatywnego oddziaływania hałasu kolejowego w środowisku, uzależniony od warunków technicznych ruchu, może sięgać po obu stronach terenu sąsiadującego z koleją do 200 - 300 metrów. W zależności od prędkości trakcyjnej, a co za tym idzie propagacji hałasu, zasięg ten w obszarze zabudowanym 
w okolicach przystacyjnych powinien zawężać się do linii pierwszej zabudowy, która teoretycznie powinna znajdować się w odległości min. 40 ÷ 50 m od torowiska. 

Hałas pochodzący od trakcji kolejowych niewątpliwie wywołuje uciążliwości dla mieszkańców terenów sąsiadujących. Jednak tak jak przy pozostałych rodzajach hałasu, również dla hałasu kolejowego brak jest pomiarów na terenie Miasta Koszalina, co uniemożliwia jednoznacznie określenie zasięgu jego oddziaływania.

3.22. Ocena klimatu akustycznego

W latach 2004-2005 Generalna Dyrekcja Dróg i Autostrad przeprowadziła badania 
na drodze krajowej nr 11 w 1 punkcie monitoringowym.

Wykonane pomiary wykazały, iż na terenach zabudowy mieszkaniowej zlokalizowanej 
w bezpośrednim sąsiedztwie dróg krajowych, przy braku odpowiednich zabezpieczeń akustycznych (np. ekrany akustyczne) występują przekroczenia poziomu dopuszczalnego dźwieku zarówno w porze nocnej jak i dziennej.

Tab.16. Zestawienie wartości równoważnego poziomu dźwięku w porze dziennej i nocnej oraz wielkosci przekroczeń poziomów dopuszczalnych dźwięku według pomiarów przeprowadzonych przez Generalną Dyrekcję Dróg i Autostrad

	Nr drogi
	Lokalizacja punktu
	Klasyfikacja terenu
	Dopuszczalne poziomy hałasy dla dróg
	Wartość równoważnego poziomu dźwięku (źródło)

[dB]
	Wartość równoważnego poziomu dźwięku (środowisko) [dB]
	Wartość równoważnego poziomu dźwięku (źródło)

[dB]
	Wartość równoważnego poziomu dźwięku (środowisko) [dB]

	
	
	
	
	Dzień (6.00 – 22.00)
	Noc (22.00 – 6.00)

	11
	Koszalin
	Zabudowa mieszkaniowa z usługami
	dla pory dnia 60 dB

dla pory nocy 50 dB
	62,8
	59,2
	57,1
	53,1


źródło – punkt pomiarowy w bezpośrednim sąsiedztwie drogi – tzw. punkt źródłowy odległy od drogi 
o 10 m, na wysokości 4 m

środowisko – punkt pomiarowy odległy od drogi o 20 m, na wysokości 1,5 m lub innej, gdy pomiar wykonywany był przy zabudowie mieszkaniowej.

Źródło: WIOŚ w Szczecinie 
Przedstawiona charakterystyka klimatu akustycznego występującego na terenie Miasta Koszalina pozwala na sformułowanie następujących wniosków:

1. Na podstawie analizy klimatu akustycznego i warunków urbanistycznych najprawdopodobniej największą uciążliwością odznacza się hałas komunikacyjny.

2. Uciążliwość hałasu przemysłowego powinna mieć tendencję zniżkową ze względu 
na prowadzone działania administracyjne w zakresie jego ograniczania. 

3. Emisja hałasu drogowego najprawdopodobniej ma tendencję zwyżkową ze względu 
na znaczny wzrost liczby pojazdów i rozciągnięcie czasu ruchu drogowego do późnych godzin wieczornych. Budowa obwodnic tj. tras szybkiego ruchu nie zlikwiduje hałasu, 
a jedynie przeniesie go na inne obszary. W związku z czym inwestycje drogowe powinny być poprzedzone analizą uciążliwości hałasu oraz realizowane z zastosowaniem infrastruktury przeciwhałasowej, zgodnie z przepisami, co pozwoli na ochrone środowiska 
i wyeliminowanie ponadnormatywnej emisji hałasu. 

4. Dla szczegółowego zidentyfikowania zadań z zakresu ochrony środowiska akustycznego niezbędne jest zlokalizowanie obszarów narażonych na ponadnormatywne oddziaływanie, głównie hałasu komunikacyjnego. 

5. Zgodnie z art. 179 ustawy Prawo Ochrony Środowiska z dn. 27.04.2001 r. zarządzający drogami zaliczanymi do obiektów, których eksploatacja może powodować negatywne oddziaływanie na znacznych obszarach, ma obowiązek sporządzania co 5 lat mapy akustycznej terenu, na którym eksploatacja obiektu może powodować przekroczenie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku.

Promieniowanie elektromagnetyczne

3.23. Wprowadzenie


Promieniowanie elektromagnetyczne może występować wszędzie, zarówno w miejscu pracy jak i w domu czy obiektach wypoczynkowych. Źródłem emitowania promieniowania 
są m.in.:

· stacje telewizyjne i radiowe oraz telefonii komórkowej,

· urządzenia przemysłowe,

· systemy przesyłowe energii elektrycznej,

· systemy nawigacyjne obiektów lotniskowych,

· sprzęt gospodarstwa domowego i powszechnego użytku zasilany prądem zmiennym.

Wszystkie te systemy są źródłami promieniowania elektromagnetycznego emitowanego w szerokim zakresie częstotliwości i o różnych poziomach wartości natężenia pola elektromagnetycznego. 

Zasady ochrony pracy i środowiska naturalnego przed szkodliwym działaniem pola elektromagnetycznego są w Polsce  określone szczegółowymi przepisami. Przepisy 
te wymagają przeprowadzania okresowych kontroli natężenia pola elektromagnetycznego 
w pobliżu źródeł promieniowania. Narzucają warunki, konieczne do spełnienia, przy lokalizacji 
i eksploatacji urządzeń wytwarzających promieniowanie, w pobliżu miejsc zamieszkałych, 
a także budownictwa w pobliżu istniejących źródeł promieniowania (np. nadajników radiowych, telewizyjnych, stacji transformatorowych i rozdzielni wysokiego napięcia).

3.24. Źródła promieniowania

Głównymi źródłami promieniowania elektromagnetycznego na terenie miasta 
są pojedyncze obiekty i liniowe źródła PEM. Do źródeł PEM należy zaliczyć głównie:

· stacje bazowe telefonii komórkowej instalowane na budynkach, wieżach kościelnych 
i kominach,

· linie elektroenergetyczne napowietrzne dla prądu przemiennego o napięciach znamionowych 110 kV, 220 kV, 400 kV,

· urządzenia pracujące w przemyśle, ośrodkach medycznych oraz urządzenia stanowiące wyposażenie policji czy straży pożarnej.

W przypadku anten stosowanych w telefonii komórkowej, promieniowanie elektromagnetyczne występuje w odległości kilkunastu metrów od anteny (w jej osi). Promieniowanie wytwarzane przez anteny nadawcze stacji bazowej sieci komórkowych jest częścią widma elektromagnetycznego, które jest scharakteryzowane częstotliwością. Każda antena posiada swoją przestrzenną charakterystykę promieniowania opisywaną w danych katalogowych. Od charakterystyki promieniowania anteny oraz od mocy doprowadzanej 
z nadajnika do anteny zależy obszar zasięgu jej działania, zgodnie z jej przeznaczeniem.

 Maksymalny zasięg oddziaływania anten stacji telefonii komórkowej nie przekracza promienia 18 ÷ 21 m od źródła, na wysokości od 27 do 50 m. Z obliczeń i rysunków zamieszczonych w raportach oddziaływania poszczególnych stacji telefonii komórkowych 
na środowisko wynika, że pole elektromagnetyczne o wartościach przekraczających dopuszczalny poziom gęstości pola elektromagnetycznego występuje w wolnej przestrzeni niedostępnej dla ludności, w związku z czym stacje te nie oddziaływają w sposób negatywny 
na środowisko i zdrowie ludzi. 

Natomiast w przypadku linii elektroenergetycznych odległość teoretyczna wynosi dla linii 110 kV 12 ÷ 15 m od osi w obie strony.

3.25. Ocena stanu środowiska w zakresie PEM

Analiza istniejących materiałów pozwala na następujące wnioski:

1. Brak jest pomiarów pola elektromagnetycznego, co uniemożliwia precyzyjne opisanie istniejącej sytuacji w zakresie promieniowania elektromagnetycznego. 

2. Występujący w ostatnich latach wzrost zapotrzebowania na usługi telefonii komórkowej, powoduje systematyczny wzrost infrastruktury stacji bazowych, będących źródłami promieniowania elektromagnetycznego. W związku z tym należy liczyć się również 
ze wzrostem emisji promieniowania do środowiska.

3. Rozbudowa miast i powstawanie nowych osiedli wiąże się m.in. z budową nowych stacji i sieci elektroenergetycznych, które również mają wpływ na wielkość emitowanego 
do środowiska promieniowania elektromagnetycznego.

4. W dobie burzliwego rozwoju systemów telefonii komórkowej należy lokalizować stacje nadawcze tak, aby nie zepsuć walorów krajobrazowych i nie powodować konfliktów społecznych. Jednocześnie stacje powinny być wyposażone w urządzenia emisyjne posiadające homologacje, zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa. 

Zagrożenia środowiska 

3.26. Bezpieczeństwo chemiczne, biologiczne i poważne awarie przemysłowe

Na podstawie przeprowadzonej diagnozy stanu istniejącego stwierdzono, 
że do obszarów zagrożeń, należy zaliczyć głównie tereny o podwyższonym  ryzyku pożarowym  oraz inne miejsca o charakterze:

· punktowym – związane z magazynowaniem w instalacjach i zbiornikach stacjonarnych toksycznych substancji przemysłowych lub substancji pożarowo niebezpiecznych,

· liniowym – związane z przesyłaniem rurociągami ropy naftowej i gazu ziemnego.

Na terenie miasta Koszalina prowadzą działalność 2 zakłady, które ze względu 
na posiadaną ilość substancji i preparatów niebezpiecznych oraz rodzaj działalności, zostały wpisane do rejestru potencjalnych sprawców poważnych awarii:

· „Progas Eurogaz” Sp. z o.o. - Centrum Dystrybucji Gazów Płynnych w Koszalinie,

· Firma „Ki” - Baza Paliw Płynnych i Punkt Przeładunkowy Paliw przy ul. Szczecińskiej. 

Ponadto na terenie miasta odbywa się drogowy transport materiałów niebezpiecznych związany przede wszystkim z dostawami etyliny, olejów napędowych oraz gazu propan – butan do dystrybutorów paliw. 

Największe zagrożenie katastrofami drogowymi wystepuje na drodze krajowej Nr 11 
i Nr 6 oraz na drodze wojewódzkiej Koszalin-Mielno. W sezonie letnim gwałtownie wzrasta zagrożenie ruchu drogowego spowodowane wzrostem ruchu turystycznego. 

Katastrofa kolejowa może spowodować znaczne skażenie środowiska naturalnego 
ze względu na przewóz ładunków ropopochodnych i innych stwarzających możliwość skażenia terenu. 

Rozwój turystyki i rekreacji, jako jeden z głównych celów strategicznych

O atrakcyjności terenów turystycznych obok walorów przyrodniczo – krajobrazowych decyduje przede wszystkim odpowiednie zagospodarowanie, tj. baza noclegowa, gastronomiczna, komunikacyjna itp. Najchętniej odwiedzanymi przez turystów są te rejony, które posiadają:

· wysokie walory wypoczynkowe, służące regeneracji sił fizycznych i psychicznych,

· walory krajoznawcze tj. malownicze położenie, osobliwości flory i fauny, zabytki 
i historyczne zespoły urbanistyczne, 

· walory specjalistyczne umożliwiające uprawianie różnych form sportu i turystyki 
np. żeglarstwo, wędrówki, kolarstwo itp.

Oceniając zagadnienia turystyki największą rolę przywiązuje się zwykle do zasobów przyrodniczych, traktowanych jako najsilniejszy czynnik wpływający na popyt turystyczny. Istotnym zadaniem występującym w gospodarce przestrzennej na obszarach o wysokich walorach przyrodniczych i kulturowych jest ograniczanie ujemnych skutków rozwoju turystyki. Od zachowania dobrego stanu środowiska w obszarach turystycznych zależy utrzymanie ruchu turystycznego. Dążenie do spełnienia wymogów bezpieczeństwa ekologicznego to jedno 
z najważniejszych na tych obszarach zadań lokalnych władz samorządowych i lokalnej społeczności.

3.27. Zagospodarowanie turystyczne

Jednym z kierunków rozwoju gospodarki miasta Koszalina powinna być turystyka 
i wypoczynek. Dlatego koniecznym wydaje się wyeksponowanie potencjału turystycznego Koszalina poprzez rozwój ekoturystyki oraz turystyki kwalifikowanej. Piękno krajobrazowe tego regionu oraz występujące w nim osobliwości przyrodnicze stwarzają warunki do tego rodzaju wypoczynku.

Baza turystyczna w Koszalinie przedstawia się następująco (wg danych GUS 2006):

· Liczba obiektów zbiorowego zakwaterowania – 11 (w tym hotele, motele, pensjonaty – 5)

· Miejsca noclegowe – 468.

Ścieżki przyrodnicze

Na Górze Chełmskiej, na południe od trasy Koszalin-Polanów usytuowana jest bardzo dobrze zorganizowana leśna ścieżka przyrodniczo-dydaktyczna, którą zaprojektowało i opiekuje się Nadleśnictwo Karnieszewice.

Szlaki turystyczne

· Szlak "Porwanego Księcia" (oznakowany kolorem niebieskim) rozpoczyna się na skraju lasu przy ul. Gdańskiej - ma długość 12,5 km i dochodzi do Sianowa;

· Szlak "Pętla Tatrzańska" - trasa ma początek przy ul. Gdańskiej na skraju lasu, prowadzi przez najwyższe partie Wzgórz Koszalińskich - ma długość 11,5 km, (oznakowany kolorem żółtym);

· Szlak im. Józefa Chrząszczyńskiego - rozpoczyna się na Górze Chełmskiej, prowadzi przez Górę Kamienną, Górę Gołąbek, Maszkowo, Lubiatowo, Manowo, Rosnowo i dalej do Tychowa - ma długość ok. 50 km (oznakowany kolorem czerwonym);

· Szlak pieszy "Pięciu Kamieni Granicznych" - ma długość 12 km, rozpoczyna się 
w Dzierżęcinie, prowadzi wokół Jeziora Lubiatowskiego do Bonina (oznakowany kolorem zielonym).

Obiekty wypoczynkowo-sportowe

Rozległe przestrzenie zielone, na które składają się 2 rezerwaty przyrody, 7 parków spacerowo-wypoczynkowych, 34 zieleńce  oraz 23 ogrody działkowe na terenie miasta, pozwaliły zaliczyć Koszalin do miast „zielonych”. 

Od 2007r. na terenie Koszalina dostępne jest centrum rekreacyjno-sportowe 
pn. „Sportowa dolina” oraz park linowy stanowiący wydzielony teren rekreacyjny na Górze Chełmskiej.

Tab.17. Zestawienie najważniejszych terenów zielonych na terenie Koszalina.

	L.p.
	Lokalizacja
	Powierzchnia [ha]

	1.
	Kompleks lasów państwowych
	320,00

	2.
	Las komunalny na Górze Chełmskiej
	99,60

	3.
	Park im. Książąt Pomorskich „A”
	6,70

	4.
	Park przy Amfiteatrze
	8,12

	5.
	Park nad rzeką Dzierżęcinką
	7,74

	6.
	Park im. T. Kościuszki (dawny cmentarz ewangelicki)
	7,51

	7.
	Park im. Książąt Pomorskich „B”
	3,65

	8.
	Park leśny w Rokosowie
	2,80

	9.
	Zespół Przyrodniczo - krajobrazowy „Wąwozy Grabowe”
	10,32

	10.
	Użytki ekologiczne – 9 obszarów
	17,04

	11.
	Rezerwat Glebowy „Bielica”
	1,30

	12.
	Cmentarz Komunalny przy ul. Gnieźnieńskiej
	19,46

	13.
	Zieleniec Różany przy ul. Piłsudskiego
	0,40


Źródło: Waloryzacja przyrodnicza miasta Koszalina, BKP, Szczecin, 2003 r.

Ocena aktualnego poziomu edukacji ekologicznej społeczności

Droga do racjonalnego gospodarowania środowiskiem i jego zasobami naturalnymi prowadzi przede wszystkim przez świadomość ekologiczną społeczności zamieszkującej dany obszar. Ocena poziomu świadomości ekologicznej społeczności danego obszaru nie jest sprawą łatwą, gdyż nie istnieje żadna miarodajna skala, którą można by tu zastosować. Dojrzewanie świadomości ekologicznej następuje poprzez proces jej rozbudzania 
i kształtowania. Można przyjąć, że świadomość ekologiczna przeciętnego mieszkańca Miasta Koszalina nie różni się od świadomości ekologicznej przeciętnego Polaka i pozostaje głównie na etapie rozbudzania. Opiera się ona bardziej na emocjach niż na wiedzy. 

Obecnie, budzenie i kształtowanie świadomości ekologicznej odbywa się głównie poprzez edukację, którą można realizować przede wszystkim na różnych poziomach szkolnictwa oraz w działalności pozaszkolnej poprzez środki masowego przekazu, kampanie, harcerstwo, działalność organizacji pozarządowych itp.

Wyposażenie miasta w jednostki oświaty i wychowania jest jednym z głównych elementów warunkujących poziom życia i rozwój miasta, gdyż możliwości rozwoju miasta 
w dużym stopniu uzależnione są właśnie od wykształcenia mieszkańców.

 W obowiązujących aktualnie programach szkolnych, elementy edukacji ekologicznej zaczynają odgrywać coraz większą rolę, ale jeszcze nie na poziomie wystarczającym. Edukacja ekologiczna powinna stać się powszechna i obejmować wszystkie poziomy kształcenia 
i wszystkie jego formy.

Świadomość ekologiczną mieszkańców należy we właściwy sposób kształtować 
co pozwoli podnieść jej jakość. W niektórych dziedzinach dotyczących kształtowania i ochrony środowiska proces rozbudzania świadomości ekologicznej mieszkańców jest zaawansowany i wymaga jedynie właściwej strategii jej kształtowania oraz umacniania. Braki w znajomości podstawowych zagadnień związanych z ochroną środowiska i gospodarką odpadami są często przyczyną lokalnych konfliktów dotyczących inwestycji proekologicznych.

Na terenie Miasta Koszalina istnieją dwa Centra Edukacji Ekologicznej: 

· Centrum Edukacji Ekologicznej przy Przedsiębiorstwie Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o. w Koszalinie, ul. Komunalna 5, 75-724 Koszalin,

· Centrum Edukacji Ekologicznej przy Miejskich Wodociągach i Kanalizacji Sp. z o.o. 
w Koszalinie, ul. Wojska Polskiego 14, 75-711 Koszalin.

Głównym celem funkcjonowania Centrum Edukacji Ekologicznej przy Przedsiębiorstwie Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o. jest szeroko pojęta edukacja ekologiczna w zakresie gospodarki odpadami i ochrony środowiska. Centrum prowadzi szkolenia m.in. dla: młodzieży, przedszkolaków, nauczycieli, przedstawicieli spółdzielni i wspólnot mieszkaniowych, sołtysów, pracowników gminnych odpowiedzialnych za gospodarkę komunalną. Dodatkowo w Centrum prowadzone są zajęcia praktyczno-dydaktyczne ze szkołami podstawowymi w zakresie selektywnej zbiórki opadów i segregacji w miejscu ich powstawania. 

Celem funkcjonowania Centrum Edukacji Ekologicznej przy Miejskich Wodociągach 
i Kanalizacji Sp. z o.o. jest edukacja ekologiczna w zakresie gospodarki wodno ściekowej, 
obejmująca m.in. zajęcia praktyczne w technologicznych - oczyszczalni ścieków Jamnie, stacji uzdatniania wody w Mostowie i Muzeum Wody w Koszalinie. 

Centra tworzą również materiały informacyje, stanowiące pomoce edukacyjne, w tym filmy edukacyjno-promocyjnewydawniczą, książki i poradniki oraz broszury i ulotki z zakresu ekologii.

Działania CEE,  skierowane są głównie w kierunku dzieci i  młodzieży,  obejmują również dorosłych mieszkańców Miasta. 

Miasto przy współpracy CEE przy PGK, organizuje liczne akcje edukacyjne, w tym:

· Sprzątanie Świata – coroczna międzynarodowa akcja na rzecz utrzymania czystości, organizowana od 1993r.

· Święto Drzewa -  coroczna akcja na rzecz  zadrzewiania Miasta

· Święto niezapominajki, itp.

· na bieżąco prowadzone są liczne inicjatywy ekologiczne skierowane do dzieci i młodzieży szkolnej, w tym  konkursy,  prelekcje, wyjazdy terenowe (w tym do Zakładu Odzysku Odpadów w Sianowie).

W Mieście prowadzona jest akcja informacyjna w zakresie segregacji i recyklingu odpadów.

Cele Polityki Ekologicznej Miasta Koszalina

4. Cele strategiczne i priorytety ochrony środowiska Miasta wynikające 
ze strategii rozwoju województwa, regionu

Celem polityki ekologicznej jest wprowadzenie na danym obszarze, w tym przypadku 
w  Mieście Koszalinie, ładu ekologicznego. Powinno się ono odbywać przy pełnym uwzględnieniu dążenia mieszkańców do harmonijnego i kompleksowego rozwoju społeczno - gospodarczego i przestrzennego. Postulat ładu ekologicznego odzwierciedla II Polityka Ekologiczna Państwa przyjęta przez Radę Ministrów w czerwcu 2000 r. i przez Sejm RP 
w sierpniu 2001r. II Polityka Ekologiczna Państwa w odróżnieniu od I polityki z 1991 roku, ustala cele do osiągnięcia (krótkookresowe do 2002 r., średniookresowe do 2010 r., długookresowe 
do 2025 r.) oraz narzędzia i instrumenty realizacyjne, nie ustala natomiast konkretnych zadań do wykonania. Sposoby osiągania celów polityki ekologicznej sprecyzowane zostały 
w Programie Wykonawczym do II Polityki Ekologicznej Państwa na lata 2002 - 2010. W oparciu o te dokumenty opracowywane są na szczeblach regionów, powiatów, miast i gmin odpowiednie strategie rozwoju i programy ochrony środowiska.

Polityka ekologiczna Miasta Koszalina powinna:

· opierać się na rzetelnej diagnozie problemów ekologicznych Miasta,

· wyznaczać priorytety działań w zakresie gospodarki odpadami, ochrony zieleni, obszarów cennych przyrodniczo, jakości powietrza atmosferycznego, jakości wód, ochrony przed hałasem itd. opierając się na informacjach o stanie aktualnym, a także mając na uwadze kierunki rozwoju społeczno - gospodarczego,

· określać instrumenty i źródła finansowania przedsięwzięć proekologicznych w Mieście.

Przedstawione w kolejnych rozdziałach cele i zadania polityki ekologicznej niezbędne dla realizacji zasady zrównoważonego rozwoju, opierają się o wyniki i wnioski 
z przeprowadzonej inwentaryzacji stanu środowiska naturalnego miasta, a także z przyjętej strategii rozwoju miasta.

Zadaniem pierwszoplanowym jest zlikwidowanie zaniedbań w ochronie środowiska wynikających ze skutków szeroko rozumianej działalności mieszkańców.

Głównym celem strategicznym jest ochrona środowiska i jego zagospodarowanie poprzez realizacje następujących założeń programowych: 

1. ochrona powietrza,

2. podwyższanie stanu czystości wód powierzchniowych i podziemnych,

3. prawidłowa gospodarka odpadami,

4. zrównoważone zagospodarowanie środowiska,

5. oszczędzanie surowców i energii,

6. edukacja ekologiczna.

Ochrona i poprawa jakości zasobów wodnych

Ochrona zasobów wód podziemnych i poprawa jakości wód powierzchniowych oraz właściwa i uporządkowana gospodarka wodno-ściekowa jest jednym z priorytetowych kierunków ochrony środowiska w niemal wszystkich krajach Europy. Wynika to z zagrożeń dla zdrowia człowieka i środowiska, które powodują zanieczyszczenia przedostające się poprzez obieg wodny do wszystkich elementów środowiska. Od stanu gospodarowania zasobami wodnymi i właściwie rozwiązanych elementów użytkowania wody, tj. od poboru wody do zrzutu ścieków, zależy jakość życia w każdej sferze życia.
Wody powierzchniowe należą do podstawowych komponentów środowiska, o ogromnym znaczeniu dla gospodarki i warunków bytowania człowieka i innych organizmów, 
a jednocześnie szczególnie mocno podatnych na szkodliwe działanie. Znaczący wpływ na stan jakości wód powierzchniowych mają ścieki, zarówno komunalne jak i przemysłowe, odprowadzające substancje biogenne. Nieoczyszczone ścieki odprowadzane do wód powierzchniowych powodują, że stan czystości tych wód jest niezadowalający. Przekroczone są dopuszczalne normy w trzystopniowej klasyfikacji czystości wód. Jakość wód jest często pozaklasowa. Przykładowo w 2000 roku ponad 60 % odcinków polskich rzek niosło wody zanieczyszczone bakteriologicznie w stopniu przekraczającym normy. Trzeba jednak zauważyć, że obowiązujący w Polsce system klasyfikacji rzek odbiega od systemów obowiązujących w UE. Polskie wymagania są zasadniczo ostrzejsze. 

W ostatnich latach, w okresie przemian gospodarczych zaobserwowano stałe zmniejszanie się ilości odprowadzanych ścieków przemysłowych. W wielu zakładach w ramach planowanych działań zmniejszających zużycie surowcowe, w tym wody, wprowadza się obiegi zamknięte wody, wody technologiczne, czyste technologie itp., co skutkuje mniejszą ilością produkowanych odpadów i ścieków. Dlatego też obecnie najpoważniejszym problemem dla zapewnienia czystości wód powierzchniowych jest zrzut nieoczyszczonych ścieków komunalnych.

W związku z niską jakością wód powierzchniowych i podziemnych ujmowanych do celów konsumpcyjnych oraz złym stanem części urządzeń dystrybuujących i uzdatniających, jakość wody do picia dostarczanej mieszkańcom Polski odbiega od surowych standardów UE, jak również norm krajowych. 

4.1. Możliwość poprawy stanu jakości i ochrony zasobów wodnych 
w świetle działań Polityki Ekologicznej Państwa

II Polityka Ekologiczna Państwa określa cele w sferze racjonalnego użytkowania zasobów naturalnych, stosunków wodnych i poprawy jakości wód oraz wskazuje zasady działań, w ujęciu perspektywicznym, jakie powinny zostać podjęte, aby założone cele mogły zostać osiągnięte.

Możliwość poprawy stanu jakości wody i ochrony zasobów wodnych w świetle zapisów II Polityki Ekologicznej Państwa i działań w UE, przejawia się poprzez:

1. racjonalne użytkowanie zasobów naturalnych,

2. zapobieganie zanieczyszczeniom wód powierzchniowych i podziemnych,

3. przywrócenie wodom podziemnym i powierzchniowym właściwego stanu ekologicznego,

Powyższym celom służą w skali kraju i województwa następujące działania:

1. złagodzenie deficytów czystej wody, zwłaszcza w aglomeracjach miejskich,

2. realizacja zlewniowych programów budowy i modernizacji systemu oczyszczalni ścieków,

3. reforma systemu zarządzania wodą, w tym urealnienie opłat za korzystanie z wód,

4. podjęcie realizacji programu intensywnego zalesiania obszarów wododziałowych i terenów nieprzydatnych dla rolnictwa,

5. ograniczenie ilości nieoczyszczanych ścieków komunalnych i przemysłowych kierowanych do wód, a także zwiększenie udziału wysokoefektywnych metod oczyszczania ścieków,

6. ograniczenie wykorzystania zasobów wód podziemnych przez przemysł do niezbędnych potrzeb (np. przemysł farmaceutyczny, przemysł spożywczy),

7. zlikwidowanie deficytów wody w miastach oraz zapewnienie wody o odpowiednich parametrach sanitarnych dla celów konsumpcyjnych i produkcyjnych na wsi.

4.2. Program działań na rzecz poprawy jakości i ochrony zasobów wodnych 

Priorytety:

I. Ochrona ilości wód podziemnych poprzez racjonalne kształtowanie poboru wody, melioracje, regulacje odpływów itp., z czego największe znaczenie ma kształtowanie poboru wód, uwzględniające ochronę najcenniejszych zasobów zbiorników wodonośnych. Wykorzystanie zasobów wód podziemnych dla potrzeb ludności jako wody do picia i jako surowca dla przemysłu spożywczego oraz innych specjalnych działów produkcji, natomiast dla potrzeb rolnictwa, pozostałego przemysłu, energetyki, rekreacji należy wykorzystywać wody powierzchniowe. 

1. Dążenie do minimalizacji degradacji jakości wód poprzez poprawę funkcjonowania oczyszczalni ścieków oraz rozbudowę kanalizacji sanitarnej.

2. Likwidacja niekontrolowanych odprowadzeń nieoczyszczonych ścieków do cieków powierzchniowych.

3. Edukacja ekologiczna w zakresie zagrożeń jakie stanowi nieuregulowana gospodarka wodno-ściekowa. 

4.2.1. Działania długookresowe, do roku 2015

1. Realizacja programów działań w zakresie zapobiegania zanieczyszczeniom azotanami ze źródeł rolniczych. 

2. Kontynuacja kanalizowania terenów miejskich.

Ochrona powietrza atmosferycznego

W Polsce w latach 90 - tych emisja pyłów do powietrza zmniejszyła się o 57 %, związków siarki o 48 %, a związków azotu 0,28 %. Z ponad 2,3 mln ton pyłów i gazów, wyemitowanych w roku 2000, neutralizowane było ok. 99 % pyłów i blisko 38 % gazów. Odnosząc wielkość emisji do PKB, okazuje się, że w ostatniej dekadzie XX wieku, zanieczyszczenie SO2 w przeliczeniu na jednostkę PKB spadło 5-krotnie, NOx - 3,5-krotnie, 
a pyłu - ponad 6-krotnie. Świadczy to, o tym że przemiany strukturalne w sektorze przemysłu 
i komunalno-bytowym, jak również zastosowane instrumenty polityki ekologicznej (w tym inwestowanie w urządzenia) wpłynęły pozytywnie na wielkość emisji głównych zanieczyszczeń powietrza.

Generalnie jakość powietrza atmosferycznego jest obecnie w Polsce stosunkowo dobra z wyjątkiem kilku dużych aglomeracji miejskich. Niemniej jednak, mimo poprawy, jaka nastąpiła, poziom emisji zanieczyszczeń utrzymuje się na zbyt wysokim poziomie, w porównaniu z krajami UE.

Podstawową tego przyczyną jest niekorzystna struktura źródeł produkcji energii elektrycznej i cieplnej, oparta w 97 % na węglu. Energia elektryczna wytwarzana przy wykorzystaniu źródeł odnawialnych stanowi około 2 % energii elektrycznej wytwarzanej 
w Polsce. Wskaźniki emisji w przeliczeniu na jednego mieszkańca są dla Polski wyższe niż 
w większości rozwiniętych krajów.

Obecnie do najważniejszych ujemnych skutków zanieczyszczenia powietrza w Polsce można zaliczyć:

· podwyższone zanieczyszczenie powietrza na obszarach wielu miast związane jest z oddziaływaniem tzw. niskiej emisji z niesprawnych urządzeń ciepłownictwa komunalnego oraz rosnącym natężeniem ruchu pojazdów,

· lokalnie podwyższone zanieczyszczenie środowiska substancjami szczególnie szkodliwymi dla zdrowia ludzi i dla środowiska (metale ciężkie, trwałe zanieczyszczenia organiczne, drobne cząstki pyłu zawieszonego).

Ponadto, w związku z intensywnym rozwojem motoryzacji pojawiło się groźne zjawisko lokalnego przekroczenia norm emisji tlenków azotu, tlenków węgla oraz ozonu troposferycznego na obszarach zurbanizowanych, głównie w pobliżu ważnych ciągów komunikacyjnych.

O jakości powietrza atmosferycznego decydują przede wszystkim:

· emisje zanieczyszczeń z procesów produkcji energii tj. procesów spalania paliw stałych, w szczególności dotyczy to indywidualnego ogrzewania budynków mieszkalnych 
 użyteczności publicznej (tzw. niska emisja),

· emisje zanieczyszczeń z ruchu komunikacyjnego, 

· emisje zanieczyszczeń z procesów przemysłowych.

Bez wprowadzenia środków zaradczych, takich jak oszczędzanie energii, wdrażanie nowych energo- i materiałooszczędnych technologii, zastępowanie tradycyjnych nośników energii innymi, bardziej przyjaznymi dla środowiska naturalnego i niekonwencjonalnymi jej formami, trudno będzie w sposób widoczny poprawić jakość powietrza atmosferycznego 
na obszarze miasta .

Ochrona powietrza atmosferycznego powinna być realizowana m.in. przez:

· oszczędzanie energii,

· modyfikacji systemów energetycznych,

· wdrażanie energooszczędnych technologii w przemyśle.

Ochrona środowiska przez zmniejszanie zużycia energii nie musi wcale odbywać się kosztem obniżania poziomu życia, ani wiązać się z pogorszeniem warunków pracy, rezygnacją mieszkania w ciepłych domach, dobrze oświetlonych i zaopatrzonych w urządzenia gospodarstwa domowego, zaprzestaniem korzystania ze środków transportu, czy wreszcie z ograniczeniem dostępu do różnych form wypoczynku.

Energię można zaoszczędzić:

· modyfikując istniejące systemy energetyczne zarówno w samym procesie jej wytwarzania, jak i w jej przesyle,

· wykonując termoizolację budynków,

· wprowadzając nowe energooszczędne technologie w przemyśle, budownictwie, rolnictwie i gospodarstwach domowych,

· promując oszczędzanie energii akcjami propagandowymi oraz wprowadzaniem zachęcających do oszczędzania bodźców ekonomicznych.

Systemy energetyczne oparte na tradycyjnych nośnikach energii, węglu kamiennym, brunatnym, ropie naftowej i gazie ziemnym, po pewnych modyfikacjach i zmianach technologicznych mogą stać się mniej uciążliwe dla środowiska naturalnego. Najbardziej znane przykłady takich modyfikacji to zastąpienie tradycyjnych systemów energetycznych systemami skojarzonymi - w zależności od sytuacji - scentralizowanymi lub zdecentralizowanymi. 
W projektach należy również uwzględnić możliwość wprowadzenia proekologicznych kotłów gazowych, kombinowanych gazowo - olejowych, fluidalnych, w których paliwem jest gaz ziemny lub gaz uzyskany ze zgazowania węgla. 

Energię można oszczędzać nie tylko w przemyśle, energetyce czy budownictwie. Również indywidualne gospodarstwa rodzinne, ze względu na ich powszechność mają wielkie możliwości ochrony środowiska przez oszczędzanie. Energia możliwa do zaoszczędzenia przez jednego mieszkańca pomnożona przez liczbę mieszkańców jest porównywalna z energią traconą w przemyśle. 

Jednym z podstawowych działań mających na celu ograniczenie zużycia energii cieplnej przez mieszkańców jest termoizolacja budynków poprzez docieplanie ścian, wymianę lub doszczelnienie okien i drzwi zewnętrznych. W celu optymalizacji kosztów, działania takie powinny być każdorazowo przedmiotem odpowiedniego audytu energetycznego. Termoizolacja bezpośrednio ogranicza stratę energii cieplnej do otoczenia, co zmniejsza ilość spalanych paliw w kotłowniach i ogranicza emisję zanieczyszczeń powietrza, a w przypadku spalania paliw stałych, ogranicza ilość powstających odpadów paleniskowych.

Oszczędzanie energii w gospodarstwie domowym powinno być skutkiem świadomych działań zmierzających do ochrony środowiska. Jednak przy obecnym stanie tej świadomości musi być dodatkowo inspirowane bodźcami ekonomicznymi - czyli odpowiednią polityką finansową państwa. 

Poprzez tanie kredyty, odpisy, ulgi podatkowe lub zmianę struktury cen za wodę, energię elektryczną, gaz, węgiel, ropę i energię cieplną można doprowadzić do opłacalności stosowania, np.: elektrowni wodnych, wiatrowych, kolektorów słonecznych, termoregulatorów, nowoczesnych systemów termoizolacyjnych, hydraulicznych, czy oświetleniowych.

4.3. Program działań niezbędnych dla poprawy jakości powietrza 
atmosferycznego 

Priorytety:

Ochrona powietrza atmosferycznego poprzez:

· oszczędzanie energii,

· modernizacje systemów energetycznych i likwidację niskiej emisji,

· ingerencję w komunikację samochodową.

4.3.1. Działania krótkookresowe, do roku 2011

1. Ograniczenie emisji zanieczyszczeń powietrza z transportu i ruchu ulicznego poprzez:

· zmianę organizacji ruchu drogowego w uzasadnionych przypadkach,

· budowę tras rowerowych,

· permanentną eliminację z ruchu drogowego pojazdów odznaczających się nadmierną emisją zanieczyszczeń do powietrza poprzez rygorystyczną kontrolę stanu technicznego samochodów w punktach diagnostycznych,

· poprawę nawierzchni dróg.

2. Ograniczenia emisji zanieczyszczeń do powietrza z procesów energetycznego spalania paliw i z palenisk domowych poprzez:

· termoizolację, tj. ocieplenie mieszkań, doszczelnienie lub wymiana okien i drzwi, docieplanie dachów,

· wykorzystanie alternatywnych źródeł energii takich jak: energia wodna, energia biomasy, energia słoneczna, pompy cieplne, energia wiatrowa,

· kontynuację zmiany systemu ogrzewania z węglowego na gazowe, elektryczne lub olejowe, wykorzystanie biomasy,

· modernizacja nieefektywnych systemów grzewczych,

· ekonomicznie uzasadnioną rozbudowę sieci ciepłowniczej w połączeniu z likwidacją źródeł niskiej emisji,

· wprowadzenie indywidualnych liczników ciepła w budynkach wielorodzinnych ogrzewanych centralnie.

3. Edukacja ekologiczna w zakresie preferowania wprowadzania nowych materiałów izolacyjnych i uszczelnień w budownictwie, energetyce, przemyśle (materiały termoizolacyjne) oraz promocje oszczędzania energii akcjami propagandowymi, nawołującymi przede wszystkim do indywidualnego oszczędzania energii 
w gospodarstwach domowych.

4.3.2. Działania długookresowe, do roku 2015

1. Spełnienie wymagań w zakresie jakości powietrza poprzez sukcesywną redukcję emisji substancji zanieczyszczających powietrze, zwłaszcza niskiej emisji, poprzez podjęcie następujących działań:

· ograniczenie emisji ze źródeł komunikacyjnych w tym:

· ograniczenie ruchu samochodowego w centrum miast,

· poprawę nawierzchni dróg;

· optymalizację gospodarki cieplnej w tym:

· wykorzystanie odnawialnych źródeł energii,

· kontynuacja ekonomicznie uzasadnionej rozbudowy systemów ciepłowniczych,

· poprawa jakości spalanych paliw,

· wzrost wykorzystania oleju opałowego i gazu poprzez modernizację indywidualnych i zbiorczych systemów grzewczych,

· stosowanie urządzeń i instalacji oczyszczających spaliny ze spalania paliw stałych (węgla, koksu).

2. Kontynuacja edukacji ekologicznej w zakresie oszczędzania energii i korzystania z proekologicznych źródeł energii odnawialnej poprzez prowadzenie różnych kampanii 
np. dzień bez samochodu, propagowanie korzystania z samochodu prywatnego wspólnie przez kilka osób, bieżące edukowanie mieszkańców.

3. Ograniczenie emisji z procesów przemysłowych poprzez działania administracyjne:

· wdrożenie najlepszych dostępnych technologii przyjaznych dla środowiska,

· zmniejszenie materiałochłonności produkcji,

· zmianę niektórych surowców stosowanych w procesach technologicznych,

· automatyzację procesów technologicznych.

Ochrona środowiska akustycznego

Hałas jest zanieczyszczeniem środowiska, które odznacza się mnogością źródeł 
i powszechnością występowania we wszystkich ekosystemach biosfery.

W hydrosferze występują hałasy powodowane przez środki komunikacji wodnej, stałe i ruchome obiekty militarne, przemysłowe, sportowo - turystyczne oraz przez siły przyrody.

Hałas może być przyczyną powszechnej degradacji środowiska, pogarszając jego jakość, nieraz do tego stopnia, że znaczne obszary biosfery nie mogą spełniać swojej naturalnej funkcji. Świadczy o tym fakt, że hałas o ponadnormatywnym poziomie obejmuje ponad 22 % terenu kraju, a na jego oddziaływanie jest narażona znaczna część (33 %) ludności Polski. Prognozy przewidują, że jeżeli nie zostaną podjęte intensywne działania w kierunku ograniczania hałasu, liczby te zwiększą się w 2010 do 28 % i 40 %. 

Wyniki badań ankietowych, przeprowadzone w niektórych wysoko rozwiniętych krajach wskazują, że narzekania na uciążliwości hałasu wysuwają się na pierwsze miejsce. Mimo 
to wpływ hałasu na człowieka jest często bagatelizowany, ponieważ skutki oddziaływania hałasu nie są dostrzegalne natychmiast.

Społeczne i zdrowotne skutki oddziaływania hałasu wyrażają się:

· szkodliwym działaniem tych zanieczyszczeń na zdrowie ludności,

· zmniejszeniem sprawności i chęci działania oraz wydajności pracy,

· negatywnym wpływem na możliwość komunikowania się,

· zmniejszeniem sprawności nauczania,

· zwiększeniem negatywnych uwarunkowań pracy i komunikacji, powodujących nawet wypadki.

Hałas powoduje pogarszanie jakości środowiska, a w konsekwencji:

· utratę naturalnej wartości środowiska, jaką jest cisza,

· zmniejszenie wartości terenów rekreacyjnych lub leczniczych albo ich utratę,

· zmianę zachowań ptaków i zwierząt.

4.4. Ochrona środowiska przed hałasem w świetle Polityki Ekologicznej Polski

Zgodnie z zapisami Polityki Ekologicznej Państwa do 2005 r. należy wykonać mapy akustyczne miast powyżej 100 tys. mieszkańców, jednak problem hałasu szczególnie drogowego uwidacznia się nie tylko w dużych miastach, lecz również w miejscowościach 
o liczbie mieszkańców poniżej 100 tys. osób. Szczególnie ma to miejsce w miejscowościach 
o dużym stopniu zagęszczenia zabudowy w ich centralnej części, gdzie drogi są wąskie i brak jest możliwości ich modernizacji oraz w miejscowościach położonych wzdłuż ważnych ciągów komunikacyjnych. 

4.5. Zasady ograniczania uciążliwości hałasu

Zasady ograniczania uciążliwości hałasu dla środowiska, a zatem i dla ludzi oraz innych organizmów żywych, polegają na:

· ograniczaniu hałasu emitowanego przez środki transportu, komunikację i przemysł,

· prawidłowym lokalizowaniu w środowisku źródeł hałasu i obiektów chroniących przed hałasem,

· stosowaniu, tam gdzie jest to niezbędne, odpowiednich zabezpieczeń przeciwhałasowych,

· odpowiednim organizowaniu funkcjonowania obiektów w środowisku.

Ochrona środowiska przed hałasem nie może ograniczać się do zmniejszenia natężenia hałasu tylko pojedynczych jego źródeł (środków komunikacji, transportu i przemysłu), lecz powinna obejmować również powierzchniowe źródła hałasu, do których zalicza się drogi, lotniska, dworce, zajezdnie, stacje rozrządowe, obiekty przemysłowe, sportowe, rozrywkowe itp. Na klimat akustyczny środowiska, niezależnie od charakteru źródeł hałasu, w istotny sposób oddziałuje lokalizacja obiektów komunikacyjnych (np. drogi szybkiego ruchu) i przemysłowych wraz z prowadzącymi do nich trasami dojazdowymi. Dominujący wpływ na klimat akustyczny środowiska mają hałasy komunikacyjne i przemysłowe. Prowadzenie skutecznej działalności 
w zakresie ograniczania hałasu w środowisku wymaga ustawodawstwa integrującego problematykę ochrony przed hałasem w jednym akcie prawnym, który dotąd w Polsce nie został opracowany. Dążenie do takiego kompleksowego ujęcia widoczne jest natomiast 
w poszczególnych krajowych aktach prawnych, a więc w ustawach, rozporządzeniach, zarządzeniach, normach, instrukcjach i zaleceniach.

4.6. Program działań niezbędnych dla poprawy stanu środowiska akustycznego 

Priorytet:

Podniesienie standardu życia mieszkańców poprzez ograniczenie hałasu na terenach podlegających zagospodarowaniu przestrzennemu. 

4.6.1. Działania krótkookresowe, do roku 2011

1. Sporządzenie mapy akustycznej dla terenów najbardziej zagrożonych, zgodnie 
z art. 179 ustawy Prawo Ochrony Środowiska (POŚ).

2. Zgodnie z art. 116, 118, 119 ustawy POŚ sporządzenie mapy na potrzeby oceny stanu akustycznego środowiska na terenie miasta.

3. Identyfikacja zagrożeń hałasowych na terenie miasta pochodzących od ruchu samochodowego oraz zakładów przemysłowych i w oparciu o nią wyznaczyć tereny szczególnie zagrożone hałasem drogowym.

4. Podjęcie działań zmniejszających uciążliwość hałasu drogowego dla mieszkańców 
w centrum miasta w tym m.in.:

· wprowadzenie ograniczeń prędkości jazdy,

· poprawa nawierzchni dróg,

· ograniczenie wjazdu transportu ciężkiego do stref śródmiejskich.

5. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego powinny uwzględniać wymagania 
z zakresu ochrony przed hałasem zwłaszcza przy lokalizacji nowych dróg oraz lokalizacji zabudowy mieszkaniowej w sąsiedztwie istniejących już ciągów komunikacyjnych.

6. Należy dążyć do wprowadzania ekranów naturalnych lub sztucznych, głównie 
w miejscach, gdzie zabudowa mieszkaniowa lub obiekty podlegające szczególnej ochronie znajdują się w obrębie stref uciążliwości dróg publicznych i linii kolejowych.

4.6.2. Działania długookresowe, do roku 2015

1. Sporządzenie mapy akustycznej dla terenów najbardziej zagrożonych, zgodnie z art. 179 ustawy Prawo Ochrony Środowiska.

2. Zgodnie z art. 116, 117, 118, 119 ustawy POŚ sporządzenie mapy na potrzeby oceny stanu akustycznego środowiska na terenie miasta - po przekazaniu map sporządzonych 
na podstawie art. 179 ustawy POŚ przez zarządzających drogami i liniami kolejowymi.

3. Ograniczenie uciążliwości hałasu i doprowadzenie klimatu akustycznego do poziomu obowiązujących standardów.

4. Prowadzenie monitoringu hałasu drogowego.

5. Okresowa kontrola hałasu przemysłowego i kolejowego.

6. Ograniczenie hałasu drogowego w centrum miasta poprzez wprowadzenie ograniczenia ruchu kołowego w centrum miasta z docelowym zakazem ruchu kołowego na terenie rynków, zwłaszcza ciężarowego.

7. Uwzględnienie wymagań z zakresu ochrony przed hałasem:

· przy lokalizacji nowych dróg, 

· przy lokalizacji zabudowy mieszkaniowej w sąsiedztwie istniejących już ciągów komunikacyjnych,

· określenie obszarów ograniczonego użytkowania wzdłuż nowo budowanych 
i istniejących tras komunikacyjnych, zakładów przemysłowych.

Elektromagnetyczne promieniowanie

4.7. Ochrona środowiska przed promieniowaniem w świetle działań UE oraz Polityki Ekologicznej Polski

Zgodnie z zapisami II Polityki Ekologicznej Polski należy prowadzić kontrolę i dążyć 
do ograniczania emisji do środowiska promieniowania niejonizującego pochodzącego przede wszystkim z obiektów elektromagnetycznych i radiokomunikacyjnych.
4.8. Program działań niezbędnych dla poprawy stanu środowiska przed promieniowaniem 

Priorytet:

Podniesienie standardu życia mieszkańców poprzez ograniczenie niejonizującego promieniowania elektromagnetycznego na terenach podlegających zagospodarowaniu przestrzennemu.

4.8.1. Działania krótkookresowe, do roku 2011

1. Stworzenie systemu ewidencji źródeł promieniowania i kontroli ich lokalizacji w oparciu o wydane decyzje.

2. Opracowanie programu badań służącego rozpoznaniu skali zagrożenia promieniowaniem niejonizującym.

3. Preferowanie niekonfliktowych lokalizacji źródeł promieniowania niejonizującego tzn. takich, które nie będą psuły walorów krajobrazowych oraz nie będą powodowały konfliktów społecznych.

4.8.2. Działania długookresowe, do roku 2015

1. Wprowadzenie okresowego monitorowania zagrożenia promieniowaniem niejonizującym.

2. W celu dokładnego określenia wielkości PEM w środowisku, a także określenia dynamiki jego wzrostu należy prowadzić dokładną rejestrację źródeł PEM, a w ramach monitoringu szerokopasmowych pomiarów widma pól elektromagnetycznych.

Ochrona powierzchni Ziemi 

Negatywny wpływ na jakość gleb oraz wód ma niewłaściwa gospodarka odpadami, 
a także zanieczyszczenia przemysłowe. W Polsce jest ok. 8 600 km2 gleb zdegradowanych przez przemysł, z czego ok. 20 % jest silnie zdegradowane. Występują one głównie 
w południowo-środkowej i południowo-zachodniej części kraju. Głównymi przyczynami zanieczyszczenia gruntów są: górnictwo, w tym siarkowe, oraz oddziaływanie gazów i pyłów emitowanych przez przemysł i źródła mobilne.

Ponadto ok. 700 km2 gruntów jest zanieczyszczonych przez pozostałości pestycydów 
i po-sowieckie bazy wojskowe. Zanieczyszczenia metalami ciężkimi występują w otoczeniu zakładów przemysłowych, na terenach miast i aglomeracji, w pobliżu dużych ciągów komunikacyjnych oraz na terenach składowisk odpadów komunalnych i przemysłowych.
W związku z powyższym działania, jakie należy podejmować w celu ochrony powierzchni ziemi muszą koncentrować się przede wszystkim na gospodarce odpadami - oraz rekultywacji terenów zdegradowanych wcześniejszą działalnością człowieka (tereny przemysłowe, wojskowe itp.).

Ochrona gleb, gruntów oraz zasobów kopalin jest jednym z ważniejszych kierunków ochrony środowiska w niemal wszystkich, krajach Europy. Wynika to z zagrożeń dla zdrowia człowieka i środowiska, powstających w wyniku zanieczyszczenia powierzchniowej części litosfery.

4.9. Możliwość poprawy czystości gleb i gruntów oraz ochrony zasobów kopalin w świetle działań Polityki Ekologicznej Państwa

Poprawę czystości gleb i gruntów oraz ochronę zasobów kopalin realizuje się w świecie poprzez:

· ograniczenie zakresu zagospodarowania gleb w sposób, który nie odpowiada w pełni ich przyrodniczym walorom,

· zmniejszenie oddziaływania na grunty i gleby procesów degradacji wywołanych imisją zanieczyszczeń, a także erozją oraz niewłaściwą agrotechniką,

· dostosowanie do naturalnego, biologicznego potencjału gleb, formy ich zagospodarowania rolniczego lub leśnego,

· eliminację produkcji rolniczej lub odpowiednią zmianę struktury upraw, na glebach zanieczyszczonych substancjami niebezpiecznymi dla zdrowia, wszędzie tam, gdzie stopień tego zanieczyszczenia przekracza dopuszczalne wskaźniki,

· planową gospodarkę odpadami.

W zakresie użytkowania zasobów kopalin działania koncentrują się na:

· ograniczeniu wydobycia, jeśli możliwe jest znalezienie substytutu danego surowca, 
a także zmniejszeniu zużycia surowca w przeliczeniu na jednostkę produktu,

· koncesjach na wydobycie surowców mineralnych wydawanych pod warunkiem posiadania przez zakłady górnicze programów ograniczających skalę i zakres naruszeń środowiska w otoczeniu i zapewniających pełne wykorzystanie zasobów złoża wraz 
z kopalinami towarzyszącymi.

Miarą skuteczności polityki ekologicznej w zakresie użytkowania zasobów mineralnych 
w gospodarce będą wskaźniki zużycia surowców mineralnych na jednostkę produkcji lub PKB.

4.10. Program działań na rzecz poprawy jakości gleb i gruntów oraz ochrony zasobów kopalin

Priorytety:

I. Kontynuacja planowej, zgodniej z wymogami przepisów prawa gospodarki odpadami.

II. Racjonalne i zrównoważone wykorzystanie zasobów mineralnych.

4.10.1. Działania krótkookresowe, do roku 2011

1. Kontynuacja krajowego monitoringu jakości gleb.

2. Prowadzenie monitoringu lokalnego potencjalnych źródeł zanieczyszczeń.

3. Realizacja zadań wynikających z Planu Gospodarki Odpadami.

4. Likwidacja „dzikich” wysypisk odpadów.

4.10.2. Działania długookresowe, do roku 2015

1. Kontynuacja krajowego monitoringu jakości gleb.

2. Prowadzenie monitoringu lokalnego potencjalnych źródeł zanieczyszczeń.

3. Ochrona zasobów udokumentowanych przed wydobyciem powodującym szkody 
w środowisku.

4. Weryfikacja bazy danych o kopalinach w ramach regionalnej bazy danych Mapy Geologiczno-Gospodarczej Polski w skali 1:50 000 w technologii GIS.

5. Realizacja zadań wynikających z Planu Gospodarki Odpadami.

Ochrona środowiska przyrodniczego 

Środowisko przyrodnicze Ziemi, kształtowane od milionów lat przez czynniki naturalne (m.in. ruchy kontynentalne, zjawiska tektoniczne, zmiany klimatu - okresy zlodowaceń itp.), w ciągu kilku tysięcy lat zostało przekształcone działalnością człowieka. Bogate i zróżnicowane niegdyś biocenozy naturalne uległy silnej degradacji, a ich powierzchnia uległa znacznemu zmniejszeniu. Wraz z kurczeniem się terytoriów o charakterze naturalnym zanikają - czasem w bardzo szybkim tempie - liczne gatunki roślin i zwierząt, są wyniszczane siedliska ich bytowania i całkowitemu przekształceniu ulega krajobraz: z naturalnego na antropogeniczny. Oczywiście wpływa to na zaburzenie stanu globalnej równowagi ekologicznej.

Wraz ze wzrostem liczby zjawisk niekorzystnych dla środowiska przyrodniczego, rośnie jednak sprzeciw wielu gremiów na całym świecie przeciwko agresywnej i nieograniczonej ekspansji człowieka i postępującej destrukcji przyrody. Idea ochrony przyrody i środowiska znalazła odzwierciedlenie nie tylko w protestach i ruchach społecznych, ale także weszła 
na stałe do prawodawstwa wielu cywilizowanych krajów.

Jak wykazują już wieloletnie doświadczenia nie wystarczy ochrona pojedynczego gatunku, czy obiektu. Taka ochrona jest niewystarczająca i nieefektywna. Konieczna jest ochrona kompleksowa siedlisk i krajobrazów, szczególnie tych zawierających elementy naturalnych ekosystemów. Program ochrony przyrody w Polsce obejmuje m.in. działania prawne i organizacyjne, mające na celu:

· ochronę gatunkową rzadkich oraz zagrożonych roślin i zwierząt,

· ochronę najcenniejszych ekosystemów,

· zapewnienie trwałości lasów,

· ochronę gleb i racjonalizacje ich wykorzystania,

· rehabilitację przyrodniczą (rewitalizację) terenów zdegradowanych.

4.11. Ochrona środowiska przyrodniczego w świetle działań Polityki Ekologicznej Państwa

Celem ochrony przyrody w świetle II Polityki Ekologicznej Państwa jest zwiększenie skali rekultywacji i denaturalizacji obszarów zdegradowanych, zapobieganie pogarszaniu się jakości środowiska, powstrzymanie procesu degradacji zasobów kultury, a także zwiększenie skuteczności ochrony obszarów objętych już ochroną prawną.

Powyższe cele ochrony przyrody mają być osiągnięte poprzez realizację następujących działań:

· tworzenie warunków do realizacji strategii zrównoważonego rozwoju społeczno - gospodarczego kraju,

· poprawa stanu środowiska - usunięcie lub ograniczenie zagrożeń dla zachowania różnorodności biologicznej i krajobrazowej,

· zachowanie, odtworzenie i wzbogacenie zasobów przyrody,

· osiągnięcie powszechnej akceptacji dla zachowania całości spuścizny przyrodniczej 
i kulturowej Polski.

4.12. Program działań niezbędnych do poprawy jakości walorów środowiska przyrodniczego 

Priorytet:

Ochrona obszarów i obiektów przyrodniczo cennych przed degradacją poprzez bieżącą weryfikację danych dotyczących walorów przyrodniczych w obrębie obszaru miasta 
(np. występowanie chronionych gatunków roślin i zwierząt). Zwiększanie obszaru objętego różnorodnymi formami ochrony przyrody oraz rozwój zagospodarowania turystycznego 
w harmonii z ochroną przyrody. 

4.12.1. Działania krótkookresowe, do roku 2011

1. Ochrona zasobów leśnych oraz biologicznej różnorodności ekosystemów.

2. Wspieranie działań dla utworzenia nowych obiektów i obszarów ochrony przyrody oraz aktywne wspieranie ochrony istniejących już obszarów i obiektów chronionych.

3. Aktywna współpraca z Zachodniopomorskim Urzędem Wojewódzkim przy zatwierdzaniu planów ochrony rezerwatów przyrody.

4. Inspiracja działań na rzecz tworzenia przez Wojewodę Zachodniopomorskiego lokalnych 
i ponadlokalnych systemów obszarów chronionych.

5. Pomoc w integracji gminnych systemów obszarów chronionych w systemy ponadlokalne 
i regionalne.

6. Prowadzenie wspólnej polityki ochrony przyrody we współpracy z Wojewodą, Dyrektorami Parków Narodowych i Krajobrazowych, Regionalnej Dyrekcji Lasów Państwowych.

7. Ochrona ekosystemów rzecznych i łąkowych poprzez:

· rozwiązanie problemów gospodarki wodno - ściekowej,

· renaturalizację wybranych odcinków rzek i cieków wodnych,

8. Aktywizacja turystyczna i rekreacyjna nowych terenów z zachowaniem ich najcenniejszych walorów w celu odciążenia obszarów, dla których nadmierna frekwencja turystyczna odbija się niekorzystnie na przyrodzie.

9. Zakładanie ścieżek dydaktyczno-turystycznych popularyzujących lokalną przyrodę, wytyczanie nowych tras i szlaków turystycznych, w tym szlaków dostosowanych dla osób niepełnosprawnych.

10. Szeroka popularyzacja wiedzy krajoznawczej i przyrodniczej wśród lokalnego społeczeństwa.

4.12.2. Działania długookresowe, do roku 2015

1. Dążenie do prowadzenia racjonalnej gospodarki leśnej opartej na podstawach ekologicznych.

2. Stabilne uformowanie ekosystemów będących jednocześnie obszarami chronionymi, nie wymagającymi dużej ingerencji ze strony człowieka, przy jednoczesnym rozwoju przemysłu racjonalnie korzystającego z zasobów środowiska, odnawialnych źródeł energii i technologii mało i bezodpadowych.

3. Ochrona i wzrost różnorodności biologicznej oraz doskonalenie systemu obszarów chronionych poprzez zachowanie, odtworzenie i wzbogacanie zasobów przyrody.

4. Tworzenie i umiejętne pielęgnowanie systemów obszarów szczególnie chronionych.

Rozwój turystyki i rekreacji

Priorytety:

I. Rozwój turystyki.

4.13. Działania krótkookresowe, do roku 2011

1. Stworzenie pozytywnego wizerunku Miasta jako kierunku wyjazdów turystycznych poprzez:

· nawiązanie i rozszerzenie kontaktów z powiatami, miastami i gminami turystycznymi,

· nawiązanie współpracy z zagranicą

· dostarczenie tour – operatorom informacji o stanie infrastruktury turystycznej, atrakcjach 
i walorach Miasta Koszalina,

· pozyskiwanie inwestorów poprzez zachęcanie ich do współpracy i do inwestowania,

· pozyskiwanie informacji o działalności inwestycyjnej, turystycznej i kulturalnej na terenie Miasta,

· aktywne uczestnictwo mieszkańców we wszystkich imprezach promujących Miasto.

2. Opracowanie i wdrożenie polityki informacyjno – promocyjnej Miasta poprzez:

· opracowanie zasad promocji turystycznej Miasta i dobór odpowiednich narzędzi promocji,

· opracowanie przewodnika po trasach turystycznych,

· włączenie młodzieży w działania promocyjne i informacyjne,

·  integracja działań promocyjnych instytucji, organizacji lokalnych w zakresie rozwoju działań turystyczno – kulturalnych,

3. Wypracowanie najważniejszych dla regionu marek turystycznych (produktów markowych) i ich promocja.

4. Dążenie do rozbudowy infrastruktury technicznej wspomagającej rozwój turystyki 
i rekreacji a w szczególności:

· podnoszenie standardów obecnie istniejących obiektów turystycznych,

· rozbudowa bazy noclegowo – gastronomicznej, rozrywkowej, kulturalnej itp.,

· usprawnienie komunikacji pomiędzy obiektami turystycznymi.

5. Prowadzenie działań służących zachowaniu walorów ekologicznych Miasta poprzez:

· budowanie świadomości ekologicznej mieszkańców,

· prowadzenie systematycznych działań służących usunięciu zagrożeń ekologicznych 
w Mieście.

6. Podjęcie działań mających na celu zwiększenie wykorzystania bazy noclegowej 
w okresach posezonowych.

4.14. Działania długookresowe, do roku 2015

1. Kontynuacja zadań krótkookresowych.   

Edukacja ekologiczna

4.15. Wprowadzenie

Postęp technologiczny wywiera coraz większy wpływ nie tylko na środowisko przyrodnicze i społeczne, ale również na procesy nauczania i wychowania. Kształtowanie poglądów, przekonań i postaw obywatelskich w zakresie odpowiedzialności za stan środowiska przyrodniczego oraz za zdrowie własne i innych - stał się jednym z celów nauczania 
i wychowania nie tylko w Polsce, ale i w wymiarze globalnym. Realizację kształtowania środowiskowego prowadzi się na wszystkich poziomach edukacji – od przedszkola po wyższe studia uniwersyteckie – umożliwiając w ten sposób ludziom zrozumienie wielorakich relacji człowieka z otoczeniem przyrodniczym, technicznym i społecznym. Treści ekologiczne są wpisane w naukę i wychowanie na wszystkich poziomach edukacji szkolnej oraz w kształcenie ustawiczne.

W edukacji szkolnej od kilkunastu lat zauważa się dynamiczny wzrost zainteresowania problematyką środowiskową tak w odniesieniu do stosowanych strategii kształcenia 
i podejmowania działań edukacyjnych jak i treści programów przewidzianych do realizacji w ramach bloków przedmiotowych i poszczególnych przedmiotów.

Pomimo coraz częściej prowadzonych dyskusji wokół różnych aspektów edukacji ekologicznej i budowania świadomości ekologicznej zagadnienia związane ze sposobem kształtowania postaw i poglądów nie doczekały się jednoznacznego rozstrzygnięcia 
i niejednokrotnie budzą wiele wątpliwości i zastrzeżeń. 
4.16. Kierunki działań w kształtowaniu świadomości ekologicznej 

Stwierdzając stan rozbudzonej świadomości ekologicznej mieszkańców Miasta Koszalina należy zauważyć istniejącą potrzebę:
· uzbrojenia jej w podstawową, ale rzetelną wiedzę z zakresu ochrony i kształtowania środowiska,

· właściwego wykorzystania tej świadomości w polityce ekologicznej Miasta.

Rzetelne informacje o stanie środowiska, działaniach na rzecz jego ochrony oraz umiejętność komunikowania się ze społeczeństwem są, bowiem czynnikami niezbędnymi dla osiągnięcia sukcesu w realizacji edukacji ekologicznej.

Specjaliści w dziedzinie metodyki edukacji ekologicznej na całym świecie są zgodni, 
co do tego, że im wcześniej w procesie kształcenia i wychowania jest ona wprowadzana, tym jest skuteczniejsza. Dzieci w wieku przedszkolnym wykazują duże zaangażowanie w sprawy ochrony środowiska i są najpodatniejsze na kształtowanie właściwych proekologicznych postaw. Częściej niż dorośli, ze zrozumieniem przyjmują konieczność wprowadzenia 
do swojego życia prośrodowiskowych zachowań, polegających czasem na rezygnacji z czegoś, co wydaje się bardzo wygodne. Są bardziej wrażliwe na zło, jakie wyrządzamy przyrodzie.
Głównym miejscem dla edukacji ekologicznej zawsze będzie szkoła. Konieczne jest wprowadzenie do wszystkich szkół powszechnej edukacji ekologicznej opartej na dobrze opracowanych programach.

Prowadzana edukacja musi być nowoczesna, wykorzystująca najnowsze zdobycze metodyki. Powinna opierać się także na współpracy międzyszkolnej na poziomie lokalnym, regionalnym i międzynarodowym (globalnym). Należy przygotować odpowiednią kadrę 
i odpowiednie programy nauczania.

Krokiem do usprawnienia edukacji ekologicznej jest dobranie odpowiednich programów do przeprowadzenia warsztatów i szkoleń dla nauczycieli różnych przedmiotów.

Poszczególni nauczyciele stanowiliby ogniwa powstającej sieci łączącej różne szkoły, które podejmowałyby wspólnie konkretne działania związane z potrzebami środowiska lokalnego. Nad tymi działaniami czuwaliby koordynatorzy. W ramach współpracy szkół odbywałyby się sesje, konferencje, warsztaty, konkursy i kampanie.

Najbardziej naglącą jest potrzeba kontynuacji kampanii na rzecz ograniczania ilości wytwarzanych odpadów. W tej kampanii muszą brać udział wszystkie zaangażowane w sprawy ochrony środowiska organizacje pozarządowe, administracja lokalna i wszystkie szkoły, związki wyznaniowe. Znalezienie funduszy na ten cel, powołanie koordynatora dla jej prawidłowego przebiegu i opracowanie programu jest sprawą pilną.
4.17. Program działań niezbędnych do rozwoju edukacji ekologicznej

Priorytet:

Podniesienie świadomości ekologicznej lokalnej społeczności.

4.17.1. Działania krótkookresowe, do roku 2011

1. Opracowanie programu edukacji ekologicznej.

2. Współpraca z przedszkolami, szkołami podstawowymi i średnimi, polegającej na:

· wspólnym uzgodnieniu zakresu i formy edukacji ekologicznej w ramach niektórych przedmiotów (chemia, geografia, biologia, technika, WOS),

· przeprowadzaniu różnego rodzaju konkursów i akcji proekologicznych w przedszkolach, szkołach typu: „Zielona Szkoła” (w tym np. Wielkie Puszkowanie, Uratujmy drzewo) z nagrodami np. w formie pomocy edukacyjnych (komputer, prenumerata pisma o zagadnieniu ekologicznym itp.),

· uzgodnieniu zasad finansowania ww. edukacji, a także finansowania edukacji ekologicznej, prowadzonej w ramach zajęć pozalekcyjnych, działalności pozaszkolnej,

· bezpośrednim uczestnictwie przedstawicieli władz samorządowych w procesie edukacji ekologicznej.

3. Współpracy ze szkołami, fundacjami ekologicznymi i wspólna organizacja:

· akcji promocyjnych, w postaci imprez masowych i happeningów, powiązanych np. ze zbiórką odpadów problemowych, lub akcji np. wielkie sprzątanie Koszalina,

· konkursów (np. „Najczystsze podwórko", „Najefektywniejsze osiedle w zbiórce selektywnej", itp.) z nagrodami, np. w postaci wzbogacenia infrastruktury osiedlowej o place zabaw dla najmłodszych, ławki, trawniki i klomby, itp.,

· wystaw prac związanych z ekologią, stworzonych przez artystów amatorów i profesjonalistów,

· zakładowych i szkolnych wycieczek technicznych (pt. „Oczyszczalnia ścieków”, „Składowisko w trakcie budowy, eksploatacji i rekultywacji", „System selektywnej zbiórki”),

· pokazów (pt. „Sprzęt komunalny", „Jak segregować odpady"),

· sesji filmowych (filmy pt. „Śmieci", „Budujemy bezpieczne składowiska", „Ścieki", „Budowa oczyszczalni ścieków", „Przyroda i Ty",),

· wycieczek ekologicznych, np. na: Międzynarodowe Targi Ekologiczne POLEKO, Forum Gospodarki Odpadami, 

· seminariów, sympozjów, konferencji itp.

4. Prowadzenie akcji na rzecz pozyskania sposobów dofinansowania edukacyjnych działań proekologicznych np. w postaci ufundowania nagród w organizowanych konkursach.

5. Uściślenie współpracy służb ochrony środowiska z instytucjami naukowymi organizacjami społecznymi oraz biznesem, zainteresowanymi problematyką ochrony środowiska.

6. Edukacja oraz propagowanie postaw i zachowań motywujących ludność do oszczędzania wody i dbania o czystość cieków powierzchniowych i terenów przyrzecznych oraz oszczędnego korzystania z innych zasobów środowiska i zdobyczy techniologicznych.

4.17.2. Działania długookresowe, do roku 2015

1. Kontynuacja zadań krótkookresowych.

2. Utrwalanie i pogłębianie postaw proekologicznych poprzez realizację opracowanych, nowoczesnych programów edukacji ekologicznej do wszystkich szkół, przedszkoli i ich realizacja.

VIII. Podstawowe instrumenty i narzędzia zarządzania realizacją Programu Ochrony Środowiska

5. Działania organizacyjne na poziomie zarządzania i eksploatacji systemu

Główną zasadą realizacji Programu Ochrony Środowiska powinna być zasada wykonywania zadań przez jednostki związane z systemem zarządzania środowiskiem, świadomych istnienia Programu i ich uczestnictwa w nim. Dobra organizacja zarządzania Programem daje szansę na skuteczne jego wdrożenie. Zarządzanie Programem Ochrony Środowiska dla Miasta Koszalina w okresie początkowym będzie wymagało wyodrębnienia struktury zarządzania tym programem od struktur zarządzania środowiskiem. Docelowo Program ten powinien utożsamiać się z wyodrębnionym systemem zarządzania środowiskiem 
w Mieście.

5.1. Uczestnicy  Programu

Z punktu widzenia Programu można wyodrębnić cztery grupy podmiotów uczestniczących w nim z uwagi na rolę, jaką pełnią. Zaliczamy do nich:

· podmioty uczestniczące w organizacji i zarządzaniu Programem,

· podmioty realizujące zadania Programu, w tym instytucje finansujące,

· podmioty kontrolujące przebieg realizacji i efekty Programu,

· społeczność Miasta jako główny podmiot odbierający wyniki działań Programu.

Samorząd dysponuje kompetencjami o charakterze strategicznym: ustala strategie rozwoju, politykę przestrzenną, społeczną, ekologiczną i gospodarczą, tworzy także programy wykonawcze. Wykonywanie tych zadań nie może odbywać się bez odpowiednich instrumentów, dlatego też jest potrzebna współpraca z instytucjami, które dysponują takimi instrumentami. Instrumenty realizacji Programu zostały opisane w rozdziale V.2.

5.2. Współpraca w ramach Programu

Niezależnie od istniejących kompetencji na poszczególnych szczeblach zarządzania i zakresu odpowiedzialności uwarunkowanej ustawodawstwem, bardzo ważnym czynnikiem sukcesu Programu Ochrony Środowiska jest szeroko pojęta współpraca między wszystkimi partnerami włączonymi w ochronę środowiska.

Bezpośrednim realizatorem Programu będą podmioty gospodarcze planujące 
i realizujące inwestycje zgodnie z kierunkami nakreślonymi przez Program, jak również samorząd lokalny jako realizatora inwestycji w zakresie ochrony środowiska na swoim terenie. Bezpośrednim odbiorcą Programu będzie społeczeństwo miasta.

Instrumenty realizacji Programu

Na system zarządzania realizacją Programu Ochrony Środowiska składają się przede wszystkim:

· tworzenie i doskonalenie instrumentów do realizacji Programu,

· monitorowanie skuteczności działań podejmowanych w ramach realizacji Programu,

· aktualizacja Programu. 

5.3. Instrumenty prawno - administracyjne

Do tej grupy instrumentów zalicza się wszelkiego rodzaju akty prawne, które wprowadzają:

· normy o charakterze ogólnym (przepisy odnoszące się do zarządzania środowiskiem, monitoringu itp.),

· normy szczegółowe, dotyczące ochrony poszczególnych komponentów środowiska 
(np.: jakości powietrza, normy emisji zanieczyszczeń ze ścieków, techniczno - ekologiczne, hałasu itp.).

Podejmując jakiekolwiek działanie rozwojowe na szczeblu miasta na prawach powiatu należy uwzględniać zarówno aktualne przepisy polskiego prawa ochrony środowiska jak 
i wymagania i standardy UE.

5.4. Instrumenty ekonomiczno - rynkowe

Mechanizmy ekonomiczno - rynkowe zaliczane są do grupy mechanizmów, które stwarzają możliwość minimalizacji społecznych kosztów ochrony środowiska oraz uzupełniają lub wzmacniają działanie narzędzi prawnych i administracyjnych w związku z tym, że proponują  korzyści ekonomiczne z przestrzegania wymagań o charakterze prawno - administracyjnym.

Do tej grupy instrumentów zalicza się:

· opłaty, w tym: za korzystanie ze środowiska, za eksploatację i wydobycie kopalin, z tytułu przeznaczenia gruntów na cele nierolnicze i nieleśne, za świadczone usługi komunalne, miejscowe (np. klimatyczne), z tytułu ustawy o opakowaniach i odpadach opakowaniowych oraz opłaty produktowej.

· subwencje, m.in.: dotacje i pożyczki i kredyty preferencyjne, ulgi podatkowe itp.,

· kary ekologiczne za: przekraczanie warunków odprowadzania ścieków, pobór wody w ilości większej niż ustalona, naruszenie wymogów środowiska w zakresie ochrony powietrza, hałasu, niewłaściwego składowania odpadów, usuwania drzew i krzewów itp.

Wymienione powyżej instrumenty są dość dobrze stworzone i zadaniem władz, w tym również Miasta, jest umiejętne i skuteczne ich wykorzystanie.

Niewielkie znaczenie i wykorzystanie mają w Polsce inne narzędzia z tej grupy:

· Depozyty ekologiczne, czyli opłaty, które musi ponieść nabywca produktu uciążliwego dla środowiska, po czym są one zwracane po odstawieniu wyeksploatowanego produktu lub jego pozostałości do miejsca eksploatacji bądź miejsca zakupu.

· Zastawy ekologiczne, stosowane w przypadku inwestorów podejmujących budowę zakładów szczególnie uciążliwych dla środowiska; pozwolenie na funkcjonowanie tego typu zakładów wydaje się na ściśle określony termin, po upływie, którego zakład jest likwidowany, a teren rekultywowany. Zastaw, złożony na specjalnym, oprocentowanym koncie, powinien pokryć koszty likwidacji zakładu i rekultywacji terenu.

· Ubezpieczenia ekologiczne, obejmujące ubezpieczenia od ryzyka ekologicznego (np.: 
od skutków awaryjnego zanieczyszczenia środowiska, systemy rekompensat za szkody zdrowotne spowodowane zanieczyszczeniami środowiska).

· Rynek uprawnień do handlu emisjami.

5.5. Instrumenty finansowe

Narzędzia te kojarzone są z systemem finansowania ochrony środowiska. System finansowania ochrony środowiska jest nierozerwalną częścią całego systemu ekonomiczno - finansowego. 

Polski system finansowania ochrony środowiska i działań bezpośrednio z nią związanych charakteryzuje się:

· trwałymi, prawnie zagwarantowanymi źródłami środków pieniężnych,

· dominującym udziałem środków pozabudżetowych,

· stałym wzrostem efektywności wykorzystania środków finansowych,

· konsekwentnym podporządkowaniem systemu finansowania priorytetom polityki ekologicznej na każdym szczeblu decyzyjności,

· ścisłym powiązaniem pomiędzy systemem zarządzania ochroną środowiska (MŚ, PIOŚ, samorząd) a podstawowymi elementami systemu finansowania.

Integracji systemu finansowania ochrony środowiska w Polsce sprzyjają następujące czynniki:

· ogromna skala potrzeb wynikająca z wieloletnich opóźnień i zaniedbań,

· rosnąca świadomość ekologiczna wśród społeczeństwa, zwłaszcza w zakresie zagrożeń dla zdrowia ludzi i przyrody,

· coraz większa zgodność instytucji rządowych, pozarządowych i sektora gospodarczego w sprawach wydatkowania pieniędzy na rzecz poprawy stanu środowiska w Polsce.

Dotychczas podstawowym źródłem finansowania zadań wynikających z programów w zakresie ochrony środowiska i dziedzin pokrewnych były:

· fundusze celowe tzw. ekologiczne (NFOŚiGW, WFOŚiGW, PFOŚiGW, GFOŚiGW, Fundusz Leśny, Fundusz Ochrony Gruntów Rolnych, Ekofundusz),

· środki własne podmiotów gospodarczych,

· budżet samorządów terytorialnych (gmin, powiatów),

· środki własne ludności i środki społeczne,

· budżet państwa,

· sektor bankowy,

· zagraniczne instytucje finansowe i inne programy pomocowe (Bank Światowy, Europejski Bank Odbudowy i Rozwoju, GEF i inne).

Głównymi źródłami wpływu pieniędzy do krajowych funduszy ekologicznych są ustalone procentowo dla każdego z nich opłaty i kary za korzystanie ze środowiska.

Dochodami NFOŚiGW oraz funduszy wojewódzkich mogą być także środki z tytułu:

· udziału tych funduszy w spółkach,

· emisji obligacji,

· zaciągania kredytów i udzielania oprocentowanych pożyczek na realizację zadań ochrony środowiska i gospodarki wodnej,

· oprocentowania rachunków bankowych,

· zyski z finansowanych przedsięwzięć,

· wpływy i środki z innych funduszy,

· inne dochody określone przez Radę Ministrów. 

Środki tych funduszy przeznaczone są na finansowanie w całości lub w części przedsięwzięć związanych z ochroną środowiska. Dofinansowanie może być udzielone w formie:

· dotacji lub subwencji,

· pożyczki, kredytu,

· obligacji, w tym obligacji komunalnych,

· leasingu.

Określenie formy i wielkości dofinansowania zależy od:

· rodzaju przedsięwzięcia i jego skali (inwentaryzacja, rekultywacja, edukacja itd.),

· statusu wnioskodawcy,

· rodzaju instytucji finansującej (bank, fundusz, budżet itp.).

Praktycznie każdego roku prowadzone są analizy najpilniejszych potrzeb w zakresie ochrony środowiska i na tej podstawie ogłaszane są listy zadań priorytetowych w ubieganiu się o dofinansowanie przedsięwzięć. Osobne listy ogłasza NFOŚiGW i fundusze wojewódzkie. 

Praktycznie stałą listę zadań priorytetowych od początku istnienia tj. od 1991 roku 
ma fundacja Ekofundusz zajmująca się dystrybucją funduszy pochodzących z ekokonwersji długów, działająca od 1991 roku. Zaliczają się do nich: 

1. ograniczenie emisji gazów powodujących zmiany klimatu Ziemi,

2. ograniczenie transgranicznego transportu dwutlenku siarki i tlenków azotu oraz eliminacja niskich źródeł ich emisji,

3. ograniczenie dopływu zanieczyszczeń do Bałtyku oraz ochrona zasobów wody pitnej.

4. ochrona różnorodności biologicznej,

5. gospodarka odpadami i rekultywacja gleb zanieczyszczonych.

We wszystkich pięciu dziedzinach dotacje EkoFunduszu uzyskać mogą tylko te projekty, które wykazują się wysoką efektywnością, tj. korzystnym stosunkiem efektów ekologicznych
 do kosztów. Poza tym projekty takie powinny spełniać przynajmniej jeden z następujących warunków:

· wprowadzać na polski rynek nowe technologie, szczególnie z krajów-donatorów,

· prowadzić do uruchomienia krajowej produkcji proekologicznej,

· mieć szczególne znaczenie dla ochrony zdrowia.

Istotnym elementem systemu finansowania zadań programu ekorozwoju są środki pomocowe strukturalne. Procedura wnioskowania prowadzona będzie przez WFOŚiGW 
i NFOŚiGW i organy działające w imieniu Ministerstwa Środowiska.

5.6. Instrumenty z zakresu organizacji, zarządzania i marketingu

Jest to grupa instrumentów bardzo obszerna i ciągle rozbudowywana. 
Do najważniejszych należą tu:

· nowe, ściśle powiązane z programem, metody tworzenia i realizacji budżetów samorządowych, szczególnie budżetów zadaniowych,

· system zarządzania jakością, jako element systemu zarządzania na każdym szczeblu, w tym także miasta,

· systemowe podejście do budowy marketingu.

Budżet zadaniowy to nowa filozofia tworzenia budżetu, która nakazuje odejście 
od administrowania finansami na rzecz efektywnego i ściśle powiązanego z dokumentami strategicznymi zarządzania finansami. 

Systemy zarządzania jakością stosowane są już powszechnie w polskich przedsiębiorstwach. Wdrażanie systemu zarządzania jakością jako instrumentu realizacji Programu Ochrony Środowiska to duże wyzwanie dla władzy publicznej każdego szczebla, 
w tym również dla Władz Miasta. Doświadczenia krajów zachodnich pozwalają proponować wprowadzenie procedur przewidzianych w normach ISO grupy 9000 do sfery usług publicznych. Przeniesienie ich do polskich gmin, powiatów byłoby zgodne z założeniami reformy administracyjnej wprowadzającej m.in. decentralizację zarządzania środkami publicznymi i dałaby szanse na poprawę jakości usług publicznych dla lokalnych społeczności.

Instrumenty marketingowe to przede wszystkim promocje. Promocja nie odnosi zakładanych efektów, jeśli u jej podstaw nie leży Program Ochrony Środowiska, ale jest jeszcze gorzej, jeśli Program Ochrony Środowiska nie jest poparty promocją.

5.7. Instrumenty oddziaływania społecznego

Do grupy tej należą wszystkie narzędzia, które kształtują świadomość proekologiczną ludzi, grup społecznych, a także te narzędzia, które są przejawem tej świadomości. Wszystkie te instrumenty razem wzięte powinny służyć uspołecznieniu realizacji Programu Ochrony Środowiska. Do instrumentów tych należą:

· edukacja i propaganda ekologiczna,

· negocjacje, umowy, porozumienia,

· formy nacisku bezpośredniego i bezpośrednie inicjatywy społeczne,

· instrumenty lobbystyczne,

· instrumenty działań komplementarnych,

· narzędzia usługowe.

Podstawowe znaczenie w realizacji programu ma prawo i dostęp do informacji. Ustawa 
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Środowiska gwarantuje to prawo. Mając zapewnione prawo i dostęp do informacji kluczową sprawą staje się edukacja i propaganda ekologiczna. Poziom stanu świadomości społecznej oraz gotowość jednostek i grup społecznych 
do uczestnictwa w realizacji Programu Ochrony Środowiska decydują o jego sukcesie.

Negocjacje są jednym z najważniejszych instrumentów demokratyzacji życia 
i jednocześnie metodą przygotowania i podejmowania decyzji. W Polsce techniki negocjacyjne dopiero od niedawna znajdują zastosowanie i są doceniane jako narzędzie przy tworzeniu ustaleń zagospodarowania przestrzennego, ustalaniu lokalizacji inwestycji itp.

Narzędzia nacisku bezpośredniego to różnego rodzaju petycje, manifestacje, protesty. Jeśli poparte są rzetelną wiedzą i wspólną świadomością ekologiczną ludzi biorących w nich udział, mogą być instrumentem przy pomocy, którego zwrócona zostanie uwaga na poważne zagrożenia środowiska. Bezpośrednia inicjatywa społeczna to nic innego jak krótkotrwałe włączenie się lokalnych społeczności do rozwiązania określonego problemu.

Narzędzia lobbystyczne to grupy nacisku, tworzenie programów i inicjatyw itp. zapewniające działania władz dla realizacji określonych celów.

Działania komplementarne oznaczają na ogół działanie organizacji pozarządowych o charakterze uzupełniającym do istniejących procedur, programów, itp. Mogą to być narady, publikowanie własnych raportów, wykonywanie własnych ocen oddziaływania na środowisko itp.

Narzędzia usługowe to głównie: prowadzenie centrów informacyjnych, uruchamianie zielonych telefonów, udostępnianie wszystkich publicznych rejestrów z dziedziny ochrony środowiska w formie elektronicznej bazy danych.

Zadaniem władz administracyjnych miasta jest dołożenie wszelkich starań, aby konsultacje społeczne dotyczące projektów aktów normatywnych, programów i polityk oraz decyzji obejmowały jak najszerszy krąg potencjalnie zainteresowanych osób, organizacji 
i instytucji. W celu powiadomienia wszystkich zainteresowanych wykorzystać należy strony internetowe, strony teletekstowe oraz elektroniczne listy adresowe.

Monitoring realizacji Programu Ochrony Środowiska

5.8. System monitorowania Programu Ochrony Środowiska

Monitoring inaczej kontrola i nadzór to powszechne dzisiaj pojęcie i działanie 
we wszystkich niemal dziedzinach życia. Niezwykle ważną rolę pełni w ochronie środowiska zarówno w zakresie kontroli i obserwacji stanu istniejącego, jak i przy realizacji prac mających na celu poprawę stanu jakości środowiska. Prowadzony systematycznie monitoring pozwala 
na optymalizację podejmowanych działań, zarówno w sferze ekologicznej jak i ekonomicznej. 
W ostatnich latach ważną rolę, coraz częściej także w Polsce, odgrywa w kontroli i weryfikacji realizowanych programów, planów rozwojowych, reform gospodarczych itp. Monitoringowi podlegają także Programy Ochrony Środowiska na każdym szczeblu ich realizacji.

Do pilnych zadań w sferze kontroli i monitoringu, realizowanych na szczeblu centralnym, regionalnym i lokalnym należą:

1.
Wypracowanie skutecznych mechanizmów realizacji funkcji kontrolnych przez organy samorządowe na szczeblu gminnym, powiatowym i wojewódzkim (po reformie administracyjnej państwa) i zapewnienie ich racjonalnego i skutecznego współdziałania ze służbami państwowymi działającymi na szczeblu wojewódzkim i centralnym (inspekcja Ochrony Środowiska, Inspekcja Sanitarna, Państwowa Inspekcja Pracy, Najwyższa Izba Kontroli).

2.
Stworzenie ram prawnych dla funkcjonowania systemu kontroli społecznej w ochronie środowiska.

3.
Poprawa jakości danych o środowisku poprzez doskonalenie funkcjonowania Państwowego Monitoringu Środowiska. Priorytetowymi działaniami w tej sferze, które należało zrealizować w terminie krótkookresowym (do końca 2002 r.) były:

· wypełnienie istniejących luk w podstawowych danych o środowisku i poprawieniu ich zgodności, porównywalności i przejrzystości; dotyczyło to przede wszystkim trafiających do środowiska substancji niebezpiecznych, takich jak metale ciężkie i trwałe zanieczyszczenia organiczne oraz użytkowanych produktów zawierających substancje niebezpieczne,

· standaryzacja naukowych i technicznych metod zbierania, obróbki i interpretowania danych otrzymywanych na różnych szczeblach administracji publicznej i gospodarczej oraz w różnych regionach kraju,

· objęcie systemem monitorowania mierników skuteczności polityki ekologicznej 
i wskaźników zrównoważonego rozwoju,

· zwiększenie częstotliwości i poprawa jakości raportów o stanie środowiska wykonanych na szczeblu powiatowym, wojewódzkim i krajowym; w ślad za ustawowo sporządzanymi na szczeblu wojewódzkim programami zrównoważonego rozwoju i ochrony środowiska, na tych samych szczeblach powinny być sporządzane okresowe raporty o stanie środowiska i o realizacji tych programów,

· uzyskanie członkostwa w Europejskiej Agencji Ochrony Środowiska jeszcze przed uzyskaniem członkostwa w Unii Europejskiej.

4.
Doskonalenie systemu sprawozdawczości publicznej, z uwzględnieniem potrzeby integracji polityki ekologicznej z politykami sektorowymi, potrzeb wynikających z nowej struktury administracyjnej kraju oraz potrzeb wynikających z zaleceń OECD, wymogów Unii Europejskiej oraz zobowiązań wobec konwencji międzynarodowych.

5.9. Krajowy monitoring Programu Ochrony Środowiska

System monitoringu krajowego tworzą m.in.:

· raporty rządowe i organizacji pozarządowych,

· konferencje krajowe oceniające realizację programu,

· oceny zewnętrzne wydawane przez agendy ONZ, OECD itp.

Głównym instrumentem społecznego monitoringu powinno być krajowe międzysektorowe forum (partnerstwo) na rzecz ekorozwoju. Dotychczas w Polsce ukazały się następujące dokumenty oceniające stopień realizacji koncepcji ekorozwoju:

· dwa dokumenty rządowe: „Przegląd postępów poczynionych od czasu UNCED - czerwiec 1992.Państwo: Polska” (1996); „Agenda 21 - sprawozdanie z realizacji w latach 1992 - 2000. Rzeczpospolita Polska” (2000, wydanie IV),

· raport organizacji pozarządowych opracowany przez Instytut na rzecz Ekorozwoju pt. „Agenda niespełnionych nadziei - społeczna ocena realizacji Agendy 21 w Polsce” (1997).

5.10. System monitorowania regionalnego Programu Ochrony 
Środowiska

System monitorowania regionalnego Programu Ochrony Środowiska powinien być stałym i ciągłym procesem obserwacji ilościowych i jakościowych zmian wybranych mierników, mającym na celu zapewnienie informacji na temat słuszności i skuteczności podejmowanych działań oraz ich zmianę w przypadku rozbieżności pomiędzy założeniami a rezultatami. Monitoringiem powinny zostać objęte podstawowe obszary życia społeczno-gospodarczego. Poprzez ustalenie zasad procesu monitoringu zapewniona powinna zostać bieżąca i etapowa kontrola realizacji Programu Ochrony Środowiska. 

Na monitoring Programu Ochrony Środowiska Miasta Koszalina powinny składać się następujące działania:

· systematyczne zbieranie danych liczbowych oraz informacji dotyczących realizacji celów strategicznych,

· prowadzenie analiz porównawczych i tematycznych, 

· przygotowywanie cyklicznych raportów ukazujących stopień realizacji Programu Ochrony Środowiska, 

· ocena osiągniętych rezultatów oraz określenie stopnia wykonania przyjętych celów i działań, 

· ocena rozbieżności pomiędzy przyjętymi celami i działaniami a osiągniętymi rezultatami, 

· analiza przyczyn rozbieżności oraz identyfikacja obszarów wymagających podjęcia działań interwencyjnych,

· planowanie zmian w strategii oraz wdrożenie przyjętych działań. 

Bieżące działania podejmowane w ramach monitoringu Programu Ochrony Środowiska dadzą obraz postępu w realizacji poszczególnych przedsięwzięć. Natomiast w perspektywie długofalowej monitoring umożliwi obserwację dynamiki realizacji celów oraz zmian strukturalnych.

5.11. Lokalny system monitorowania Programu Ochrony Środowiska

Monitorowanie realizacji Programu Ochrony Środowiska jest niezbędne dla prowadzenia bieżących analiz postępów w jego wdrażaniu. Realizacja tego celu wymaga sprawnych źródeł informacji oraz narzędzi do ich gromadzenia. Potrzebne jest, więc stworzenie komputerowej bazy danych, opartej na rozwiniętym systemie teleinformatycznym, pozwalającej na szybkie 
i ogólnodostępne korzystanie ze zgromadzonych informacji. Oceny realizacji Programu Ochrony Środowiska dokonujemy:

· po zakończeniu opracowywania programu,

· w trakcie jego realizacji,

· po zakończeniu realizacji wszystkich celów i zadań przyjętych w programie. 

Efekty osiągane i podlegające ocenie można podzielić na: wymierne, dające się określić liczbowo (np.: ilość wybudowanych oczyszczalni, stopień zmniejszania emisji pyłów), niewymierne, oceniane subiektywnie np. w postaci punktowej (np.: wzrost świadomości mieszkańców).

Informacje o postępach w realizacji Programu Ochrony Środowiska pozwolą na uzyskanie:

· pozytywnego nastawienia do podejmowanych i realizowanych zadań przez społeczność lokalną,

· aktywizacji mieszkańców przy dalszym wdrażaniu Programu Ochrony Środowiska,

· bieżącej oceny przeszkód i słabych stron przy realizacji przyjętych zadań,

· możliwości bieżącej korekty przyjętych priorytetów.

Finansowanie Programu

5.12. Określenie harmonogramu wdrażania Programu z uwzględnieniem możliwości jego etapowania i finansowania

Zgodnie z wytycznymi Ministra Środowiska dotyczącymi sporządzania Programów Ochrony Środowiska na szczeblu regionalnym i lokalnym (Warszawa, grudzień 2002 r.) w tabeli 18. wyszczególniono zadania własne Miasta i zadania koordynowane przez Miasto. Dla zadań własnych określono oprócz potencjalnych źródeł finansowania, także szacunkowe koszty realizacji zadań. Dla pozostałych zadań, w myśl wytycznych Ministra Środowiska nie określono nakładów finansowych. 

Tab.18. Działania związane z wdrażaniem Programu Ochrony Środowiska dla Miasta Koszalina wraz z określeniem terminów realizacji, instytucji odpowiedzialnych 
i źródeł finansowania

	Lp.
	Kierunki działań
	Typ 

zadania
	Jednostka odpowiedzialna za realizację
	Źródło potencjalnego finansowania
	Planowane nakłady [tys. zł]

	1.
	Ochrona powietrza

	
	1. Ograniczenie emisji zanieczyszczeń powietrza z transportu i ruchu ulicznego poprzez:

a) zmianę organizacji ruchu drogowego w uzasadnionych przypadkach,

b) stworzenie w centrum miasta obszarów ograniczonego użytkowania dla pojazdów,

c) budowę tras rowerowych,

d) poprawę nawierzchni dróg,
	K - do 2011 r.


	Właściwy terytorialnie Zarząd Dróg

Miasto Koszalin


	Budżet Miasta 

GFOŚiGW

środki UE


	180 000

	
	e) permanentną eliminację z ruchu drogowego pojazdów odznaczających się nadmierną emisją zanieczyszczeń do powietrza poprzez rygorystyczną kontrolę stanu technicznego samochodów w punktach diagnostycznych.
	
	Miejscowa policja

	
	

	
	2. Ograniczenie emisji zanieczyszczeń do powietrza z procesów energetycznego spalania paliw i z palenisk domowych poprzez:

a) termoizolację, tj. ocieplenie, doszczelnienie lub wymiana okien i drzwi, docieplanie dachów
	D - do 2015 r.
	Zarządcy mieszkań
	NFOŚiGW

WFOŚiGW

Ekofundusz

Fundusz Spójności

Budżet Miasta
	27500

	
	b) wykorzystanie alternatywnych źródeł energii takich jak: energia wodna, energia pochodząca z biomasy, energia słoneczna, pompy cieplne, energia wiatrowa.
	
	Producenci energii, prywatni przedsiębiorcy
	
	

	
	c) ekonomicznie uzasadnioną rozbudowę sieci ciepłowniczej w połączeniu z likwidacją źródeł niskiej emisji oraz modernizację nieefektywnych systemów grzewczych,

d) kontynuacja zmiany systemu ogrzewania z węglowego na gazowe, elektryczne lub olejowe, wykorzystanie biomasy, 
	
	Miasto Koszalin

Zarządcy mieszkań
	
	

	
	e) wprowadzenie indywidualnych liczników ciepła w budynkach wielorodzinnych ogrzewanych centralnie.
	
	Zarządy budynków mieszkalnych
	
	

	
	3. Edukacja ekologiczna w zakresie indywidualnego oszczędzania energii w gospodarstwach domowych
	D - do 2015 r
	Miasto Koszalin
	NFOŚiGW WFOŚiGW Budżet Miasta
	W ramach kosztów ujętych w p-cie 8 tabeli

	2.
	Ochrona przed hałasem

	
	1. Sporządzenie mapy akustycznej dla terenów najbardziej zagrożonych, zgodnie z art. 179 ustawy Prawo Ochrony Środowiska (POŚ)
	K - do 2011 r.
	Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad 
	Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad
	

	
	2. Zgodnie z art. 116, 117, 118 (i 118a, b, c), 119 ustawy POŚ sporządzenie mapy na potrzeby oceny stanu akustycznego środowiska na terenie miasta n.p. powiatu
	K - do 2011 r.
	Miasto Koszalin
	GFOŚiGW
	100

	
	3. Identyfikacja zagrożeń hałasowych na terenie miasta pochodzących od ruchu samochodowego oraz zakładów przemysłowych i w oparciu o nią wyznaczenie terenów szczególnie zagrożonych hałasem drogowym i przemysłowym
	K - do 2011 r.
	Miasto Koszalin
	GFOŚiGW

Budżet Miasta
	

	
	4. Podjęcie działań zmniejszających uciążliwość hałasu drogowego dla mieszkańców w centrum miasta w tym, m.in.:

a) wprowadzenie ograniczeń prędkości jazdy,

b) poprawa nawierzchni dróg,

c) ograniczenie wjazdu transportu ciężkiego do strefy śródmiejskiej.
	D - do 2015 r.
	Miasto Koszalin

Lokalne Zarządy Dróg
	GFOŚiGW
	

	
	5. Uwzględnienie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego wymagań z zakresu ochrony przed hałasem zwłaszcza przy lokalizacji nowych dróg oraz lokalizacji zabudowy mieszkaniowej w sąsiedztwie istniejących już ciągów komunikacyjnych. 
	K - do 2011 r.
	Miasto Koszalin
	Budżet Miasta
	

	
	6. Dążenie do wprowadzania ekranów naturalnych lub sztucznych, głównie w miejscach, gdzie zabudowa mieszkaniowa lub obiekty podlegające szczególnej ochronie znajdują się w obrębie stref uciążliwości dróg publicznych lub linii kolejowych. 
	K - do 2011 r.
	Sprawca ponadnormatywnej uciążliwości
	Fundusze pomocowe w ramach inwestycji komunikacyjnych
	

	
	7. Ograniczenie uciążliwości hałasu przemysłowego i doprowadzenie klimatu akustycznego do poziomu obowiązujących standardów.
	K - do 2011 r.
	Zakłady pracy


	Zakłady pracy


	

	
	8. Monitoring hałasu drogowego.
	D - do 2015 r.
	WIOŚ


	Budżet Państwa w ramach zadań własnych
	

	3. 
	Ochrona zasobów  wodnych

	
	1. Dążenie do minimalizacji degradacji jakości wód poprzez: 

a) rozbudowę i modernizację sieci wodociągowej i kanalizacyjnej

b) stworzenie systemu monitoringu pozwalającego na inwentaryzację i eliminowanie źródeł zanieczyszczeń wód płynących, 

c) likwidację „dzikich” wysypisk śmieci, będących źródłem zanieczyszczeń dostających się poprzez środowisko gruntowo-wodne do cieków powierzchniowych.
	K - do 2011 r.

D - do 2015 r. 
	Miasto Koszalin
	Fundusze strukturalne

Fundusz spójności

NFOŚiGW

WFOŚiGW

Budżet Miasta
	75000

	4. 
	Promieniowanie elektromagnetyczne

	
	1. Stworzenie systemu ewidencji źródeł promieniowania i kontroli ich lokalizacji w oparciu o wydane decyzje.
	K - do 2011 r.
	WIOŚ w porozumieniu z Miastem Koszalinem
	Budżet Państwa w ramach statutowych obowiązków WIOŚ

Budżet Miasta

GFOŚiGW
	

	
	2. Wprowadzenie okresowego monitorowania zagrożenia promieniowaniem niejonizującym.
	D - do 2015 r.
	WIOŚ w porozumieniu z Miastem Koszalinem
	Budżet Państwa w ramach statutowych obowiązków WIOŚ
	

	
	3. Dokładna rejestracja źródeł PEM, a w ramach monitoringu szerokopasmowych pomiarów widma pól elektromagnetycznych, w celu dokładnego określenia wielkości PEM w środowisku, a także określenia dynamiki jego wzrostu.
	D - do 2015 r.
	WIOŚ

Zainteresowane zakłady
	Zakłady emitujące PEM
	

	5.
	Ochrona powierzchni Ziemi

	
	1. Kontynuacja krajowego monitoringu jakości gleb.


	D - do 2015 r.
	IUNG Puławy - Instytut Upraw Nawożenia i Gleboznawstwa
	Budżet Państwa w ramach zadań Ministra Środowiska
	

	
	2. Prowadzenie monitoringu lokalnego potencjalnych źródeł zanieczyszczeń.
	D - do 2015 r.
	IUNG Puławy - Instytut Upraw Nawożenia i Gleboznawstwa
	Budżet Państwa w ramach zadań Ministra Środowiska
	

	
	3. Realizacja zadań wynikających z PGO (Planu Gospodarki Odpadami na lata 2008-2011 z perspektywą na 2012-2019).
	K - do 2011 r.

D - do 2019 r.
	Miasto Koszalin, PGK Koszalin / ZOO Sianów
	Fundusz Spójności / RPO EkoFundusz GFOŚiGW PFOŚiGW WFOŚiGW NFOŚiGW Budzet miasta PGK
	Wg harmonogramu zadań w PGO

	6. 
	Ochrona środowiska przyrodniczego

	
	1. Wspieranie ochrony zasobów leśnych oraz biologicznej różnorodności  ekosystemów
	K - do 2011 r.
	Miasto Koszalin w porozumieniu z nadleśnictwami, WFOŚiGW
	Zadania nieinwestycyjne w ramach zadań statutowych 
	

	
	2. Wspieranie działań administracji rządowej dla utworzenia nowych obszarów chronionych na podstawie przepisów ustawy o ochronie przyrody
	K - do 2011 r.
	Miasto Koszalin
	Zadania nieinwestycyjne w ramach zadań statutowych
	

	
	3. Współpraca z Zachodniopomorskim Urzędem Wojewódzkim przy zatwierdzaniu planów ochrony rezerwatów przyrody
	K - do 2011 r.
	Miasto Koszalin
	Zadania nieinwestycyjne w ramach zadań statutowych 
	

	
	4. Zakładanie ścieżek dydaktyczno-turystycznych popularyzujących lokalną przyrodę, wytyczanie nowych tras i szlaków turystycznych, w tym szlaków dostosowanych dla osób niepełnosprawnych. Aktywizacja turystyczna i rekreacyjna nowych terenów miasta z zachowaniem ich najcenniejszych  walorów w celu odciążenia obszarów, dla których nadmierna frekwencja turystyczna odbija się niekorzystnie na przyrodzie.
	K - do 2011 r.


	Miasto Koszalin 
	Budżet Miasta

WFOŚiGW

GFOŚiGW


	700

	
	5. Popularyzacja wiedzy krajoznawczej i przyrodniczej wśród lokalnego społeczeństwa.


	K - do 2011 r.
	Miasto Koszalin
	Budżet Miasta w ramach edukacji

GFOŚiGW

WFOŚiGW
	Koszty ujęte w p-cie 8

	8.
	Edukacja ekologiczna

	
	1. Prowadzenie edukacji ekologicznej, w tym przyrodniczo – leśnej. Propagowanie postaw i zachowań proekologicznych.

2. Współpraca służb ochrony środowiska z instytucjami naukowymi, nadleśnictwami, organizacjami społecznymi oraz biznesem, zainteresowanymi problematyką ochrony środowiska.
	D - do 2015 r.
	Miasto Koszalin

PGK Koszalin 

CEE w Koszalinie 
	Budzet Miasta

GFOŚiGW

WFOŚiGW

Pozyskani sponsorzy
	180/rok




K – zadania krótkoterminowe

D – zadania długoterminowe.
5.13. Określenie źródeł finansowania

Wdrażanie Programu Ochrony Środowiska będzie możliwe dzięki stworzeniu sprawnego systemu finansowania ochrony środowiska. W Polsce jak wiadomo, bardzo specyficzne dla systemu finansowania jest to, że większą część wydatków ponoszą przedsiębiorstwa, fundusze ekologiczne i samorządy terytorialne, natomiast udział środków budżetu państwa jest mały. 

Stworzony w naszym kraju zintegrowany system mechanizmów finansowania ochrony środowiska, oparty przede wszystkim na preferencyjnych pożyczkach i kredytach oraz dotacjach, udzielanych dzięki wpływom z opłat i kar ekologicznych, bardzo dobrze sprawdził się w pierwszych latach transformacji gospodarczej. 

Głównym źródłem finansowania przedsięwzięć w dziedzinie ochrony środowiska jest system funduszy ekologicznych działających w oparciu o ustanowione w polityce ekologicznej przedsięwzięcia priorytetowe, istniejący obecnie na czterech szczeblach: krajowym - Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej, regionalnym - wojewódzkie fundusze ochrony środowiska i gospodarki wodnej oraz lokalnym (powiatowym i gminnym) - powiatowe i gminne fundusze ochrony środowiska i gospodarki wodnej. W coraz większym stopniu system finansowania ochrony środowiska w Polsce wspomagany jest przez banki, z Bankiem Ochrony Środowiska na czele i różne fundacje, w tym Ekofundusz dysponujący środkami pochodzącymi z zamiany zagranicznego długu na środki budżetowe przeznaczone na ochronę środowiska w Polsce.

Od 2004 roku ciężar dofinansowania inwestycji w zakresie ochrony środowiska 
i infrastruktury komunalnej przeniesiony został w znacznym stopniu  na Fundusze Europejskie) 

Dokładniejszy opis systemu finansowania inwestycji związanych z ochroną środowiska w Polsce został przedstawiony w rozdz. V.1. 

Sektorowy Program Operacyjny Środowisko (SPOŚ) jest jednym z piętnastu programów operacyjnych, które posłużą do realizacji Narodowego Planu Rozwoju 2007-2013. SPOŚ rozwija cele NPR, określając priorytety i kierunki polityki regionalnej państwa w pierwszym okresie członkostwa Polski w Unii Europejskiej. Realizacja tej polityki w ramach SPOŚ będzie współfinansowana z funduszy strukturalnych.

Na fundusze strukturalne przewidziane do finansowania SPOŚ składają się fundusze 
w ramach Narodowej Strategii Spójności (NSRO - Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia).

Oprócz funduszy strukturalnych pojawia się także Fundusz Spójności (FS) jako instrument ekonomiczno - polityczny Komisji Europejskiej wdrażany na poziomie wybranych państw, a nie regionów. Jego celem jest ułatwienie integracji słabiej rozwiniętych krajów poprzez budowę sieci transportowych oraz obiektów infrastruktury ochrony środowiska 
o charakterze ponadgminnym i dużym obszarze oddziaływania.

Tab.19. Indykatywna tabela finansowa dla Sektorowego Programu Operacyjnego Środowisko (SPOŚ) lata 2007-2013 [mln EURO]

	Priorytet
	Unia Europejska
	Wkład krajowy na dofinansowanie ze środków publicznych
	Prywatne
	Priorytety i działania finansowane wyłącznie ze środków krajowych

	
	NSRO
	w tym
	Budżet państwa
	JST
	Inne
	
	

	
	
	EFRR
	FS
	
	
	
	
	

	Priorytet I - Komunalne inwestycje ochrony środowiska
	4 072,30
	
	4 072,30
	120,00
	900,00
	1000,00
	250,00
	108,70

	Priorytet II - Bezpieczeństwo ekologiczne
	500,00
	
	500,00
	342,00
	70,00
	
	
	1015,00

	Priorytet III - Nadzwyczajne zagrożenia środowiska i monitoring jego stanu
	100,00
	
	100,00
	34,00
	
	165,00
	200,00
	

	Priorytet IV - Wsparcie wykorzystania odnawialnych źródeł energii
	400,00
	
	4,000
	
	
	100,00
	214,00
	

	Priorytet V - Przedsięwzięcia dostosowujące do wymogów ochrony środowiska
	575,00
	575,00
	
	
	
	96,00
	1050,00
	

	Priorytet VI - Ochrona przyrody i kształtowanie postaw ekologicznych
	188,00
	188,00
	
	21,00
	
	50,00
	
	240,00

	Priorytet VII - Wsparcie techniczne dla instytucji włączonych w proces zarządzania SPO - Środowisko
	30,00
	30,00
	
	6,30
	1,40
	2,30
	
	

	Program ogółem
	5865,30
	7930,00
	5072,30
	523,30
	971,40
	1413,30
	1714,00
	1363,70


EFRR - Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

JST – Jednostki Samorządu Terytorialnego

Konsekwencją członkostwa Polski w Unii Europejskiej było przystąpienie 
do Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EOG). Na mocy Umowy o rozszerzeniu EOG 
z 14 października 2003 r. ustanowiona została pomoc finansowa krajów Europejskiego Stowarzyszenia Wolnego Handlu (EFTA), tworzących EOG - a tym samym korzystających 
z możliwości, jakie oferuje rynek wewnętrzny UE - dla najmniej zamożnych państw UE, w tym także Polski.

W październiku 2004 r. polski rząd podpisał dwie umowy, które umożliwiają korzystanie z dodatkowych, obok funduszy strukturalnych i Funduszu Spójności Unii Europejskiej, źródeł bezzwrotnej pomocy zagranicznej: Memorandum of Understanding wdrażania Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego oraz Memorandum of Understanding wdrażania Norweskiego Mechanizmu Finansowego. Darczyńcami są 3 kraje EFTA: Norwegia, Islandia i Liechtenstein.

Pomoc jest udzielana w ramach dwóch instrumentów finansowych: Norweskiego Mechanizmu Finansowego i Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EOG). Przyznana Polsce kwota w wysokości 533,51 mln euro będzie wykorzystywana w latach 2004-2009. (Łączna indykatywna alokacja dla Polski w latach 2004-2009 na realizację przedsięwzięć z Mechanizmów Finansowych wynosi 559 mln euro. Kwota 
ta, po pomniejszeniu o koszty zarządzania, które ponosić będą instytucje państw-darczyńców: Biuro Mechanizmów Finansowych, Komitet Mechanizmu Finansowego oraz norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych, wynosi 533,51 mln euro).

Oba mechanizmy zostały objęte jednolitymi zasadami i procedurami oraz podlegają jednemu systemowi zarządzania i wdrażania w Polsce. Obecnie funkcję koordynacyjną w tym względzie - jako Krajowy Punkt Kontaktowy - pełni Ministerstwo Rozwoju Regionalnego.

Wdrażanie mechanzimów finansowych w Polsce odbywa się na podstawie Programu Operacyjnego, przy uwzględnieniu wytycznych przygotowanych przez państwa-darczyńców.

Tab.20. Prognoza źródeł finansowania w latach 2002÷2010 (mln PLN) wg Programu wykonawczego do II Polityki Ekologicznej Państwa 

	Źródło finansowania
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010

	Środki własne przedsiębiorstw i jednostek samorządu terytorialnego
	4500
	5040
	5760
	6120
	6120
	6120
	6120
	5760
	5760

	Budżet państwa
	126
	144
	144
	162
	180
	180
	180
	180
	180

	Fundusze ekologiczne
	1800
	1980
	2160
	2160
	2340
	2340
	2340
	2340
	2340

	Fundusze przedakcesyjne i pomoc zagraniczna
	750
	750
	750
	720
	108
	108
	72
	72
	72

	Fundusz kohezji i fundusze strukturalne
	-
	-
	3060
	3420
	3600
	3600
	3600
	3240
	3240

	RAZEM
	7326
	8064
	11664
	12222
	12348
	12348
	12312
	11952
	11952


Tab.21. Źródła finansowania Programu Ochrony Środowiska i Planu Gospodarki Odpadami

	Źródło finansowania
	2008 ÷ 2011

	Fundusze ekologiczne (NFOŚiGW, WFOŚiGW, Ekofundusz)
	20 %

	Budżet  miasta oraz GFOŚiGW, PFOŚiGW
	10 %

	Środki własne inwestorów i kredyty bankowe
	10 %

	Fundusze pomocowe i strukturalne (FS, RPO)
	60 %

	Budżet państwa
	-


.
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