Wykonaweca:

Ul. Domaniewska 45
02-672 Warszawa
Oddziat w Koszalinie
ul. Mickiewicza 26
75-004 Koszalin

Media Regionalne Sp. z 0.0.

Umowa nr 272/7/2014 z dnia 02.10.2014 r.

Warto$¢ umowy: 198.938,10 zi brutto, w tym na potrzeby projektu 306,95 zt

‘prawidfowo  ustalit wartos¢ szacunkows

Qgtoszenie o udzieleniu zamoéwienia nr 210533 - 2014 z dnia 06.10.2014 r.

Warto$é zamowienia ustalono zgodnie z art. 32 Pzp.

Zastosowano  wiasciwy, obowigzujacy w chwill wszczecia
postepowania kurs euro — 4,2249 zi (Zgodnie z Rozporzadzeniem
Prezesa RM z dnia 23.12.2013 r. w sprawie $redniego kursu zfotego
w stosunku do euro stanowigcego podstawe przeliczania zamowien
publicznychy).

Wartos¢ zamdwienia ustalona zostata na kwote 246.521,29 zi, co
stanowi rownowartos¢ 58.349 29 euro.

Ustalenia wartosci zamowienia dokonano w dniu 01.08.2014 r. — na
podstawie aktualnie obowigzujacych cen na rynku.

Zamawiajacy okreslit tryb postepowania w sposéb prawidtowy, na
podstawie przestanek ustawowych.
Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczenego.

Zamawiajacy dopeinit obowigzku przekazania ogloszenia
0 zamdwieniu do BZP.

| Zamawiajacy umiescit og@szeab o zaméwnemu

- : b) na_ tgbllcy ogtoszeri;

a) na stronie internetowej;’

Qgtoszenie o zamdwieniu umieszczono w dniu 28.08.2014 r.
a) na stronie internetowej www.bip koszalin.pl,
b) na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajgcego.

Tres¢ ogloszenia o zamoéwieniu przekazanym do BZP jest zgodna
z trescig SIWZ.

Zamawiajgcy prawidtowo ustalit terminy skiadania ofert.

Zam;acy zmlenﬂ |3!0qu elementy ogloszenla zgodnie

Zamawigjacy nie zmieniat tre$ci ogtoszenia o zamowieniu.

i okreslo w: aft.12a ustawy Pzp
dot. sprostowania j [ego o
8. ~ Zamawiajacy dokonat VZ  zgodnie

Zamawiajacy nie dokonat modyfikacji tresci SIWZ.

z wymogami art, 38 ust. %I@_ﬁ%ﬁp




Slw pos@cwamu oraz kryteriach oceny

Zamawiajacy umiescit peing mformacje o warun

Zamawiajacy umiescii peina informacje o warunkach udzial
w postepowaniu oraz kryteriach oceny ofet w ogtoszeniu
o zamowieniu zamieszczonym w BZP i SIWZ,

Zamawiajgcy wiasciwie opisat przedmiot  zamowienia.
Zweryfikowano na podstawie SIWZ i ogloszenia o zamowieniu.

1.

uczcr\&a
réwnego

ie :Warm ooeny ofert dotyczacych
awcy w szaegémoscl ]E§O

Zamawiajacy nie okreslit / nie stosowat dyskryminacyjnych
warunkéw udzialu w postepowaniu oraz kryteriow oceny (nie
formutowat warunkéw szczegotowych na potrzeby ninigjszego
postepowania).

Zweryfikowano na podstawie SIWZ i ogloszenia o zamdwieniu.

7| Zamawiajacy
| udostepnieniem Slwz zgodme z
“ustawie. e

dopeinit

Zamawiajacy dopeinit obowiazkéw zwiazanych z udostgpnieniem
SIWZ zgodnie z terminami okreslonymi w ustawie.

: Zamawiaiqcy dokonat wyboru oferty na pod

oceny ofert okreslonych w SIWZ.

Zamawiajacy dokonal wyboru oferty na podstawie kryteriow oceny
ofert okreslonych w SIWZ.

Zamawiajacy nie  ograniczyt  kregu  petencjalnych
wykonawcow, poprzez zaproszenie do skiadania ofert
mmegszej liczby wykonawcow, niz minimalna liczba
wlana w ustawie w postepowaniu prowadzonym
pkf::':argu i ogramczonegofnego cji

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.

rozliczen porquzy

Zamawiajacy prawidtowo okreslit zapisy dotyczace podwykonawcow:

-
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o namamnldaiszymi poowykﬁ'&mmt

okreslit zapisy dutyczqca

Zamawiajacy prawidtowo okreslit zapisy dotyczace konsorcjum.

dokumentéw
postepowania.

od wykonawcdw  o$wiadczer Iub':’;
iezbednych do przeprowadzenia

Zamawiajacy zadat od wykonawcdw oswiadczen lub dokumentéw
niezbednych do przeprowadzenia postepowania.

Zamamajacy wskazat informacje o
dokumentz krajowych (odpls z wlaémwego
rejestru |
mfom'lacn

dz:a%a!noécr ‘gospodarczej, us,
erd: acychwagunek udziatu w

ioty zagramczne ’

Zamawiajacy zadat jedynie os$wiadczenia Wykonawcy o nie
podleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamodwienia
publicznego na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy Pzp oraz
o$wiadczenia o spelnianiu warunkéw udziaiu w postepowaniu na
podstawie art. 22 ust. 1 ustawy Pzp.

iajacy prawidtowo ustalit warto$c wadium.

Zamawiajgcy nie wymagat wniesienia wadium.

Zamawiajacy nie prowadzit negocjacji dotyczacych tresci oferty
w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego.

Zamawiajacy zawiadomi wykonawcow o wyborze najkorzystniejszej
oferty.

Informacja o wyborze najkorzystniejsze] oferty z dnia 30.09.2014 r.
przesiana zostat droga elektroniczng.

Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejsza
Z zachowaniem zasad okreSlonych wart. 24 ust. 12, 26
i 89 ustawy Pzp.

Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejszg z zachowaniem zasad
okreSlonych w art. 24 ust. 1i 2, 26 i 89 ustawy Pzp.

zawart umowe w sprawie zaméwnema

Zamawiajacy zawarl umowe w sprawie zamowienia publicznego nr
272/7/12014 z dnia 02.10.2014 r., zgodnie z zapisami art. 94 ustawy
Pzp.

Nie dotyczy. Zamawiajacy nie wymagat zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy.

: Moéa dokonania takiej
fub SIWZ oraz okresiit

Zamawiajacy nie dokonat zmiany postanowien zawartej umowy.

Zamawiajgcy nie dokonat zmiany postanowieri zawartej umowy,
poprzez zmnigjszenie zakresu $wiadczenia wykonawcy w stosunku
do zobowigzania zawartego w ofercie.

Nie dotyczy.

T na kférego zasoby wykonawu? jowolywat sie, na zasadq”ﬁh
| okreslonych w art. 26 ust. 2b; W celu wykazania spetniania

2 nacji z podwykonawcg -

Nie dotyczy.
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Zamawiajacy  dopeinit  obowiazku przekazania  ogloszenia

o udzieleniu zamdwienia do BZP.

Ogloszenie o udzieleniu zamowienia nr 210533-2014 z dnia
06.10.2014 r. oraz ogloszenie o zmianie ogloszenia 210583-2014 z
dnia 06.10.2014 r..

Zaméwiajacy
postepowania o
. h

wyszena  Z
i rych istniejg watpliwosci co-
i obiektywizmu %poprzez zlozenie

nienia podstawy do

W postepowaniu nie uczestniczyly asoby wobec ktérych istnieja
watpliwosci co do ich bezstronnosci i obiektywizmu lub ztozyty
fatszywe oéwiadczenia o braku istnienia podstawy do wykluczenia
(konflikt interesow).

zachowaniem wszystkich

zasad udzielania zaméwien publicznych wynikajacych
z ustawy Prawo zaméwien publicznych. i

Postepowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich zasad
udzielania zamoéwien publicznych wynikajacych z ustawy Prawo
zamoéwien publicznych.

32, | Zamawiajgcy dok
© | umoziiwiajacy zapewnie

swal _postepowanis W sposeb
o wiasciwej Sciezki audytu.

Zamawiajacy dokumentowat postgpowanie w sposob umozliwiajacy
zapewnienie wiasciwej sciezki audytu.

3. Postepowanie bylo prz

iotem kontroll infiych nstytuc

Postepowanie nie byto przedmiotem kontroli innych instytucii

Brak uwag.

TYCZACE STOSOWANIA USTAWY PZP:

Nie dotyczy.




| Postepowania prowadzone dla zaméwier o warto$ci ponizej kwot okreslonych w art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

NIE DOTYCZY

Beneficjent udzielit zamoéwienia w podstawowym trybie przewidzianym w ustawie Pzp (art.10) — przetarg nieograniczony

Y

:




30.05.2014 r.

UDA-RPZP 01 03 03-
32-003/14-01

25.09.2015 . 30.05.2014 r. | 27.02.2015r./23.03.2015r.

: 4
50.0000000000 1087 746,75

Kaopie okumentéw p wnioskow o !atnoéf: s3
zgodne z oryginatami dokumentacji bedacej w posiadaniu

e trakeie reaiizaéji projektu
dokumentacje opisujaca w jezyku polsklm przyigte przez nia
.;zasady (m e) rachunkowosci. :

Beneficjenta.

W trakcie realizacji projektu Beneficient opisal | przyjat zasady
{polityke) rachunkowoéci w Zarzadzeniu wewnetrznym nr 132/12
Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 7 sierpnia 2012 r. w sprawie
wprowadzenia zasad (polityki) rachunkowosci w Urzedzie Miejskim
w Koszalinie.

i W chwili zaelagmecre cbowigzania (podpisania uﬁrowy
; Konawca) ‘w planie: wydatkéw zabezpmeczono $rodki na
cie projektu.

Beneficient zabezpieczyt $rodki finansowe na realizacjg projektu w
nastepujacych dokumentach:

1. Uchwala nr XLI/634/2014 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 24
kwietnia 2014 r. w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Miasta
Koszalina na 2014 rok.

2. Uchwata nr XLV/661/2014 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 26
czerwca 2014 r. w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Miasta
Koszalina na 2014 rok.

3. Uchwala nr V/22/2015 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 29
stycznia 2015 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Koszalina

L




na 2015 rok.

Na podstawie ww. uchwat oraz =zaciggnigtych zobowigzan
stwierdza sie, ze Beneficjent zabezpieczyt $rodki na realizacje
projektu. Kopie uchwat zatgczono do akt kontroli.

Daty piatnosci za faktury/inne
wartosci dwodowej .badz . in
zawierajg si¢ w okresie realizacji projektu
w umowie o doﬁnanso ie gadiwaneksm do tej um

Na podstawie przedstawionych  dokumentéw  finansowo-
ksiegowych, stwierdza sie, ze nie nastapito podwojne finansowanie
wydatkoéw kwalifikowanych.

Pozytywne] weryfikacji dokonano na podstawie analizy faktur oraz
umowy o dofinansowanie wraz z aneksem. Termin zakoriczenia
finansowego zgodnie z trescig aneksu nr 1 z dnia 25.09.2015 r.
przypada na dzien 23.03.2015 r. i jest zgodny z data poniesienia
ostatniego wydatku..

Faktury VATnnne d ehty 0 réwnowaznej wartosa
dowodowej zostaly zaptacone w terminach platnosci.

Wszystkie faktury zostaty optacone w terminach ptatnosci.

“Faktury/inne dokumenty o réwnowaznej warto8ci dowodowe]
zostaly wystawione przez wylonionego W postgpowaniu

przetargowym wykonawce.

Faktury zostaty wystawione przez wylonionego w postepowaniu
przetargowym wykonawce.

Faktury VAT/inne dokumenty o réwnowaznej v«%&um
dowodowej, ' obejmujace wydatki niekwalifikowane
rhammucgfamem rzecz mﬁnansowym wystawuone sq;na‘»f

W harmonogramie finansowo-rzeczowym Beneficjent ujat wydatki
niekwalifikowane w tacznej wysokosci 11.200,60 ziotych, ktére
stanowia czesci niekwalifikowalne faktur przedstawionych do
refundacji.

Faktury wystawione zostaly na Beneficjenta i zostaty optacone w
catosci.

platnosci, przekraczajace réwnowa_
przeliczone na zlote wediug $rednieg
oglaszanego . dnia - miesigca

Wszystkie pfatnoéci zostaly zrealizowane za posrednictwem
rachunku bankowego.

Sprawdzono dokumenty ksiggowe w postaci faktur i wyciggow
bankowych oraz wydrukow z kont ksiegowych.

Do polltykl' rachunkowoscir wprowadzono opis przyjetych
zasad dotyczacych ewidenciji, rozllmia oraz prezentagji

Beneficjent zgodnie z umowa o dofinansowanie prowadzi
wyodrebniong ewidencje ksiegowg na potrzeby projekiu.

W zarzgdzeniu wewnetrznym nr 132/12 Prezydenta Miasta
Koszalina z dnia 7 sierpnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia zasad
(polityki} rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
Beneficjent wprowadzit opis zasad ewidencji projektow
realizowanych z  udziatem  $rodkéw  europejskich  oraz
pochodzacych ze zrodet zagranicznych niepodlegajgcych zwrotowi.

Nabyte/wytworzone w
" niematerialne | prawn

oraz wartoci niematerialnych i prawnys

Przyjecie do ewidencji srodkow trwatych wytworzonych w ramach
projektu nastapilo na podstawie dokumentu OT nr OT/SRU/3/15 z
dnia 30.06.2015r.

We wniosku o dofinansowanie Beneficjent cswiadczyt, ze po
zrealizowaniu projektu nastgpi przekazanie do uzytkowania
powstalej infrastruktury do Miejskich Wodociagow i Kanalizacji

Sp. z 0.0. i Zarzgdu Drog Miejskich Koszalin Do akt kontroli
Beneficjent zlozyl o$wiadczenie, ze toczy sie postepowanie w

"

‘(./\




Spétce Miejskie Wodociagi i Kanalizacja oraz w Zarzadzie Drog
Miejskich w Koszalinie zwiazane z przyjmowaniem drukéw PK na
$rodki trwate zwigzane z inwestycja.

Zespdt Kontrolujgey nie formutuje dalszych uwag w tym zakresie.

Wszystkie wydatki kwalifikowalne zostaty ujete w wartosci $rodkow
trwatych wytworzonych w ramach realizacji projektu.

ks:egcwa umozliwia  weryfi ?
zwigzanych z projektem. g

Prowadzona ewidencja ksiegowa umozliwia weryfikacje zdarzen
gospodarczych zwigzanych z projektem. Zweryfikowano na
podstawie wydrukow z kont ksiegowych: ,011", ,080", ,130"i 201"

W;Wypadkw otIzymama i
plainosc; posre

Do dnia przeprowadzenia kontroli Beneficjentowi  wyptacono
platnos¢ posrednia i zaliczke. W kwocie odpisu amortyzacyjnego
nie uwzgledniono, jako nie stanowiacg kosztéw uzyskania
przychodow, taka ich czesé, ktéra odpowiada udziatowi w wydatku
otrzymanej dotacji ze Srodkéw RPO WZ, Ze wzgledu na specyfike
kontrolowanej jednostki, brak korekty amortyzacji nie powoduje
skutkow finansowych.

Nabycie srodkéw trwalych oraz wartosci niematerialnych 1
prawnych, w drodze leasingu finansowego, nie bylo przedmiotem
projektu.

w ramach pmJektq do uzytkowania z datg nie

ca z dokumentu i'dzajqcego u:!@

Srodki tmalefwanm nmmatenalne i prawne zakupione |

Zweryfikowano na podstawie przedtozonych w trakcie kontroli:
dokumentu OT oraz protokoiu odbioru. Srodki trwate wytworzone w
ramach projektu zostaly przyjete do uzytkowania z data nie
wczesniejszg niz nastapit ich fizyczny odbior.

(WE) 1083/2006 z dnia

1 lipca 2006 . iajace
| Europejskiego induszu
: Europe;s’lueoo Funduszu

nerujacym dochéd

Kontrolowany projekt nie jest projektem generujgcym dochéd w
rozumieniv Rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustanawiajgcego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci i uchylajace rozporzadzenie
(WE) nr 1260/1999 zmienionego Rozporzadzeniem Rady
1341/2008 z dnia 18 grudnia 2008 r.

Nie dotyczy

Na podstawie przedstawionych dokumentow nie stwierdzono
uzyskiwania jakichkolwiek dochodéw z projektu.

Beneficjent nie poniost kosztow kwalifikowanych zwiazanych
z wynagrodzeniem pracownikéw zatrudnionych przy realizacji
projektu.




) projektu poniesio Nie dotyczy
aly rozpoczecia projektu do koﬁcw«.datg
. wydaﬂtéw wyznaczenej :
Nie dotyczy
Nie dotyczy
‘| przeznacza na realizacje zadan w Nie dotyczy
cywilnoprawnej.
ika w celu )
Nie dotyczy
n = 3 udokumemome .
nowieniami umm o prace b zakresem czyn Nie dotyczy
stuzbowych pracownika.
Nie dotyczy

:. obmlazuncymﬂ
, w ktdrych VAT byt

Podatek VAT miesci sie w katalogu wydatkéw kwalifikowanych
obowiazujgcym w ramach konkursu i byl przez Beneficjenta
przedstawiany do wnioskéw o platno$¢ w catosci jako wydatek
kwalifikowany w projekcie.

Do akt kontroli Beneficjent zlozyt kopie interpretacji indywidualnej
wydang przez Dyrektora Izby Skarbowe] w Bydgoszczy z dnia 07
wrzesnia 2015 r. Z jej tresci wynika, ze wydatki poniesione na
budowe infrastruktury bedacej przedmiotem projektu, nie sg
zwigzane z  wykonywaniem przez gming  czynnosci
opodatkowanych, co w S$wietle art. 86 ust 1 ustawy VAT
przesadza, ze gminie nie bedzie przystugiwato prawo do odliczenia
podatku naliczonego wynikajacego z faktur VAT dokumentujacych
wydatki poniesione na realizacje przedmiotowe] infrastruktury
technicznej od kwoty podatku naleznego.

UWAG! DOTYCZACE KONTROLI FIN&SOWEJ

1. Czynnosci kontrolnych dokonano na po

 wnioskéw o platnosé nr:




WYKAZ DOKUMENTOW PODDANYCH KONTROLI:

- Oryginalne dowody finansowo-ksiggowe wymienione w sekgji B.1. badanego wniosku o platnosc potwierdzajace dokonanie platnosci wydatkéw poniesionych w ramach projektu.

- Zarzadzenie wewnetrzne nr 132/12 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 7 sierpnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia zasad (polityki) rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Koszalinie.

- Uchwata nr XLII/634/2014 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Miasta Koszalina na 2014 rok, Uchwata nr XLV/661/2014 Rady
Miejskiej w Koszalinie z dnia 26 czerwca 2014 r. w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Miasta Koszalina na 2014 rok, Uchwata nr V/22/2015 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 29 stycznia
2015 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Koszalina na 2015 rok.

- Wydruki z kont ksiggowych: ,0117, ,080", ,130" i ,201".

- Dokumenty OT nr OT/$/3/15 z dnia 30.06.2015 r.

- Umowa o dofinansowanie projektu nr UDA-RPZP.01.03.03-32-003/14-00 z dnia 28, 10,2014 r.

- Aneks nr UDA-RPZP.01.03.03-32-003/14-01 z dnia 25.09.2015r.

- Whniosek o dofinansowanie nr WND-RPZP.01.03.03-32-003/14-00

- Dokumentacja budowlana

- Dokumentacia dotyczaca peniesienia wydatkéw o wartoéci szacunkowej ponizej kwoty 14.000/30.000 euro.

- Dokumentacja postepowania przetargowego pn. "Tworzenie dogodnych warunkéw inwestowania dla mikro | matych przedsigbiorstw na terenie Podstrefy ,Koszalin® Stupskiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej"

- Dokumentacja postepowania przetargowego pn. "Zamieszczenie w prasie lokalnej oraz ogoéinopolskiej ogtoszen Urzedu Miejskiego w Koszalinie"

en. Nie stwierdzono ' ' a Brak zastrzezen. Nie stwierdzono naruszen.

0 nieznaczne ﬁchybieniar-;

X Nie dotyczy.
h skutkéw finansowych.
mozliwos¢ wystapienia I. Wydatki ponizej kwoty 14.000/30.000 euro
.uchybieri majace skutki
skutkujgce naliczeniem 1. Wykonanie tablicy pamiatkowej:

;ﬁnansowej.
Zamawiajacy zwroci sie dnia 17.02.2015 r. e-mailem z zapytaniem ofertowym do 3
wykonawcow. W odpowiedzi na ww. zapytanie wplynety 3 oferty.

Beneficient _nie przedstawit w_trakcie czynnosci kontrolnych dokur_ne_ntu potwierdzajacego
upublicznienie informaciji 0 zamiarze udzielenia przedmiotowego zamémer_ua z udziajern srodkdw
X publicznych za posrednictwern sieci Intermet. Tym samym stwierdzono, iz Beneficjent naruszyt

zapisy § 11 ust. 8 umowy o dofinansowanie.

Majac na uwadze powyzsze zobowiazuje si¢ Beneficjenta do zlozenia wyjasnier w ww.
zakresie i do przedstawienia dowodu, o ktérym mowa wyzej oraz dokonania uzupeinienia
ww. dokumentu w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania protokolu pokontroinego.

W przypadku nie zioenia wyjasnier/dokumentu przedmiotowy wydatek moze zostaé
uznany w 100% za niekwalifikowalny.
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POUCZENIE

Beneficient zobowiazany jest do osiagniecia wskaznika rezultatéw zgodnie i w terminach przewidzianych we wniosku o dofinansowanie. Osiggnigcie wskaznika rezultatu beneficjent zobowigzany
jest do wykazania w sprawozdaniu z trwalosci projektu skiadanego zgodnie z zasadami okre$lonymi w wytycznych IZ RPO WZ. Realizacja wyzej wymienionych zalozeri moze by¢ przedmiotern
kontroli trwatosci projektu. Nie osiagniecie zakladanego poziomu wskaznika w terminie moze skutkowaé zwrotem dofinansowania wraz z odsetkami.

W Protokole Pokontrolnym wskazano jedynie podejrzenia wystapienia uchybien ilub nieprawidiowosci w trakcie realizacji przedmiotowego projektu oraz wskazano wysokosc korekt do nich
przypisanych w zwiazku z naruszeniem przez Beneficjenta ustawy Prawo zaméwien publicznych, Dokument stanowi wstepne ustalenie pokontrolne.

Kierownikowi jednostki kontrolowanej lub osobie pelniace] jego obowigzki przysiuguje prawo zgloszenia w terminie do 14 dni roboczych od dnia otrzymania Protokotu Pokontrolnego. w formie
pisemnej. uzasadnionych zastrzezen, uwag lub wyjasnier do zapiséw w nim zawartych. Zlozone w wyznaczonym terminie uwagi, wyjasnienia lub zastrzezenia wobec tresci Protokotu Pokontrolnego
beda rozpatrywane przez Dyrektora Wydziatu w porozumieniu z Kierownikiem Biura oraz Kierownikiem Zespotu Kontrolujacego. W przypadku niedotrzymania ww. terminu Beneficjent zobowigzany
jest poinformowac 12 RPO WZ o tym fakcie oraz wniesc o wydiuzenie terminu na ewentualng odpowiedz.

Po analizie wyjasnien przestanych przez Beneficjenta 1Z RPO WZ moze zmieni¢ wysokos¢ ustalonych korekt badz kwalifikacje stwierdzonych naruszen. Ostateczne stanowisko w przedmiotowe]
sprawie zostanie przedstawione w pi$mie koriczacym kontrole.

W oparciu o ustalenia zawarte w protokole oraz ewentualne wyjasnienia Beneficienta IZ RPO WZ moze wystosowad zalecenia pokontrolne, ktorych celem bedzie usuniecie uchybier stwierdzonych
podczas kontroli.

Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona moze odmowié podpisania Protokotu Pokontrolnego, skiadajac w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu,
pisemnie wyjasnienie tej odmowy. Odmowa podpisania protokofu nie zwalnia Beneficjenta z obowigzku przestania do IZ RPO WZ 1 egzemplarza protokofu pokontrolnego oznaczonego ,Egzemplarz
1Z RPOWZ".

Odmowa podpisania Protokoiu Pokontrolnego nie wstrzymuje realizacji ustalen kontroli.

IZ RPO WZ zastrzega sobie prawo do przeprowadzenia kontroli doraznej, zaréwno w trakcie jak i po zakoriczeniu realizacji projektu, w sytuacji, gdy przedmiotowy projekt bedzie kontrolowany
przez inne Instytucje, a ich ustalenia beda rozni¢ sig od ustalen przez nig dokonanych w ramach wilasnych czynnosci kontrolnych.

Protokét pokontrolny zostat sporzadzony w dwoéch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych po jednym otrzymuja:
1. Beneficjent Gmina Miasto Koszalin

2. Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewdédztwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013
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