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PROTOKOL POKONTROLNY Z KONTROLI REALIZACJI PROJEKTU

INSTYTUCJA ZARZADZAJACA REGIONALNYM PROGRAMEM OPERACYJYM WOJEWODZTWA ZACHODNIOPOMORSKIEGO NA LATA 2007-2013

Nazwa programu: Regionalny Program Operacyjny Wojewoédziwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewédztwa Zachodniopomorskiego: Zarzad Wojewadztwa Zachodniopomorskiego

Data podpisania programu (dd/mm/rr): 11.10.2007 r.

Nr i nazwa osi priorytetowej: 1. Gospodarka - Innowacje — Technologie

Nr i nazwa dziatania: 1.3 Zaawansowane ustugi wsparcia dla przedsiebiorstw

Nr i nazwa poddziatania: 1.3.3 Wzrost atrakcyjnosci inwestycyjnej

Status prawny jednostki kontrolowanej: Jednostka samorzadu terytorialnego

Beneficjent: Gmina Miasto Koszalin

Tytut projektu: ,Uzbrojenie Strefy Zorganizowane] Dziatalnosci Inwestycyjno-Przemystowej w Koszalinie”

Podmiot realizujgcy projekt: nie dotyczy

Nr kontroli: KPR-RPZP.01.03. 03—32-005!10 06

Rodzaj kontroli: PLANOWA X
DORAZNA : e
NAMIEJSCU = X
NA DOKUMENTACH W SIEDZIBIE '1Z RPO WZ

Podstawa prawna przeprowadzonej kontroli: art. 26 ust. 1 pkt 14 Ustawy z dnia 6 grudnia 2006 roku o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U. 2009 Nr 84 poz. 712, z pézn. zm.), § 13
umowy ¢ dofinansowanie projektu

Nazwajednostkl kontrolowanej " Gmina Miasto Koszalin

Adres (ulica, nr lokalu, kod pocztowy, miejscowosc) ul. Rynek Staromiejski 6-7; 75-007 Koszalin
Numer telefonu (094) 3488779

Numer faksu (094) 3488766

NIP 6692385366

REGON 330920802

Miejsce przeprowadzenia kontroli:

Kontrola zostata przeprowadzona w dniach: 19 21 sierpnia 2015 .




Imie i nazwisko stanowisko: numer upowaznienia: petniona funkcja:
1 Weronika Kuks Gtéwny Specjalista 100/201 5/ WWRPO-VII Kierownik zespotu kontrolujacego
2. Beata Kropidiowska Inspektor 100/2015/AWWRPO-VII Czionek zespolu kontrolujgcego
3 Wioletta Jemielita Gléwny Specjalista 100/2015/WWRPO-VII Czlonek zespotu kontrolujgcego

Natalia Kius - Szczeblewska Klerowmk Referatu Zintegrowanych inwestycji Terytonalnych

4
1,
2. Malgorzata Stryjewska - Specjalista ds. zaméwien publicznych ZDM
3 Anna Liskowska - Inspektor

wyslawione  oraz

[ Inwestycia _ posi

Reahzac;a pro;ektu w _terminie wskazanym w umovwe ata rozpoczecia realizacji projektu 19.11.2007 r. jest datg
o dofinansowanie/ decyzji-o-dofinansowaniui-perozumieniu. podpisania umowy na wykonanie zadania pn. Budowa sieci
wodno-kanalizacyjnej oraz drogi tymczasowe] na terenie
Stupskiej Specjalnej Strefy Ekonomiczne] — kompleks Koszalin
X w ulicach Cegielskiego, Strefowej, tukasiewicza — Il etap.
Data zakonczenia rzeczowe] realizacji projektu 28.11.2014 r. -
zgodnie z aneksem nr UDA-RPZP.01.03.03-32-005/10-01
z dnia 05.05.2015 r., jest datg sporzadzenia sprawozdania ze
Swiadczenia ustug konsultingowych za listopad 2014 r.
25z Realizacja projektu w migjscu wskazanym we wmasku Projekt zostat zrealizowany w miejscu wskazanym we wniosku
- o dofinansowanie. o i X o dofinansowanie.
3 Zakres rzeczowy oraz ilosciowy zakupionego w ramach Zakres rzeczowy prac zrealizowanych w ramach projektu jest
projektu sprzetu jest tozsamy z ujetymi we wniosku X tozsamy z ujetymi we wniosku o dofinansowanie.
o dofinansowanie . (uwzgledniajac wnoszone przez
| Beneficjanta i zaakceptowane przez IZ RPQO zmiany). :
4. Beneficjent posiada.  prawo do dysponowania Beneficjent posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia
nieruchomoscia zgodnie z Oswiadczeniem stanowigcym X zgodnie z Os$wiadczeniem stanowiacym zalgcznik nr 8 do
zatacznik nr 8 do wniosku o dofinansowanie oraz wniosku o dofinansowanie.
potwierdzono, iz posiadat je w dniu ziozenia o§wiadczenia.
8, W przypadku projektow realizowanych w partnerstwie, Nie dotyczy. Projekt nie byl realizowany w partnerstwie.
projekt realizowany jest zgodnie z umowg partnerskg X
stanowigcy zatacznik do wniosku o dofinansowanie.
6. Nastapily zmiany w projekcie, ktére zgodnie z umowa Zmiany w projekcie zostaly zgloszone przed ich
o dofinansowanie  zostaly zgloszone przed ich X wprowadzeniem oraz uzyskaty akceptacje IZ RPO W2Z.
: wprowadzeniem oraz uzyskaly akceptacje IZ RPO WZ.
fi Projekt rea[izowany‘ jest ‘przez inny podmiot wskazany Projekt byt realizowany w czesci przez inny podmiot - Zarzad
w umowie o dofi nansowame w sposéb Ma§C|wy zgodnie X Drég Miejskich w Koszalinie.
z zatozeniami we fi

e e S s
Decyzja nr 625/2007 z dnia 19.10.2007 r. — pozwolenie na




Pozwolenie na budowe. y
Decyzje Wo;ewédzklago nserwatora zabytkbw;
Pozwolenie wodno-prawne;.
Decyzja o $rodowiskowych’ uwamnkowaniach
Decyz]a 0 lokalizacji celu publicznego;

zazwoleme na mwestyc;e

badZ inne wymagane dla realizowanego prolektu

budowe

Decyzja nr 170/2008 Prezydenta Miasta Koszalin z dnia
20.03.2008 r. - pozwolenie na budowe.

Decyzja Starosty Kotobrzeskiego nr 00962/2010 z dnia
21.12.2010 r. - zmiana pozwolenia na budowe wydanego na
podstawie Decyzji nr 170/2008 Prezydenta Miasta Koszalin
z dnia 20.03.2008 r.

Decyzja Wojewody Zachodniopomorskiego nr 42/K/2008
z dnia 10.06.2008 r. - pozwolenie na budowe.

Decyzja Wojewody Zachodniopomorskiego nr 119/K/2009
z dnia 27.08.2009 r. - zmiana pozwolenia na budowe
wydanego na podstawie decyzji Wojewody
Zachodmopomorsklego nr 42/K/2008 z dnia 10.06.2008 r.
i zatwierdzenie projektu zamiennego.

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 432/2008 z dnia
04.07.2008 r. - pozwolenie na budowe.

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 542/2009 z dnia
21.09.2009 r. - pozwolenie na budowe.

Decyzja Wojewody Zachodniopomorskiego nr 103/K/2010
z dnia 19.07.2010 r. - pozwolenie na budowe.

Postanowienie Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia
07.07.2011 r. - sprostowanie tresci decyzji Wojewody
Zachodniopomorskiego nr 103/K/2010 z dnia 19.07.2010 r.

Decyzja Starosty Bialogardzkiego nr 235/10 z dnia
30.08.2010 r. - pozwolenie na budowe

Decyzja Starosty Stawieriskiego nr 555/2010 z dnia
15.09.2010 r. - pozwolenie na budowe.

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 636/2010
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej z dnia
19.10.2010 r. - pozwolenie na budowe.

Decyzja Wojewody Zachodniopomorskiego nr 5/2010
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej z dnia
27.10.2010 r.

Decyzja Wojewody Zachodniopomorskiege z dnia
27.10.2011 r. - zmieniajaca decyzje nr 5/2010 o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowe]j z dnia 27.10.2010 r.

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 354/2011 z dnia
13.07.2011 r. - zmiana decyzji Prezydenta Miasta Koszalina nr
636/2010 o zezwoleniu na realizacje inwestygji drogowej z dnia




19.10.2010r.

Decyzja Starosty Stawieriskiego z dnia 22.06.2011 r. -
zmiana pozwolenia na budowe udzielonego na podstawie
decyzji nr 555/2010 z dnia 15.09.2010 1.

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 285/2013 z dnia
17.07.2013 r. o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej

Decyzja Wojewody Zachodniopomorskiego nr 52/K/2011
z dnia 05.07.2011 r. - pozwolenie na budowe.

Decyzja Starosty Stawieriskiego nr 378/2011 z dnia
14.07.2011 r. - pozwolenie na budowe.

Decyzja Marszatka Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
z dnia 13.06.2013 r. (znak sprawy WOS$.11.7322.7.2013.ZdK) -
potaczenie BoWiD - Wiadystawa IV - rzeka Dzierzecinka.

Postanowienie Marszatka Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego z dnia 18.06.2013 r. (znak sprawy
WOS.11.7322.7.2013.ZdK) w sprawie sprostowania bledow
pisarskich w Decyzji Marszatka Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego z dnia 13.06.2013 r. (znak sprawy
WOS$.11.7322.7.2013.2dK).

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 28/07
o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 01.08.2007 r.
dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie ul. Strefowej,
tukasiewicza, Cegielskiego, Syrenki, Mieszka |-go, Bohaterow
Warszawy, BoWiD oraz budowie sieci wodno-kanalizacyjnej
w ul. Cegielskiego, tukasiewicza, Strefowej na terenie SSSE
kompleks Koszalin.

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 30/09 o ustaleniu
Srodowiskowych uwarunkowan dla przedsiewziecia
polegajacego na budowie i przebudowie drég stanowiacych
zewnetrzny pierscien ukiadu komunikacyjnegoe miasta
Koszalina - potaczenie BoWiD z Wiadystawa IV wraz
z niezbedng infrastruktura: siecig kanalizacji deszczowej,
sanitarnej, wodociagowej, elektroenergetycznej, telekomu-
nikacyjne] i oswietlenia drogowego z dnia 10.12.2009 r.

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 3/10 o ustaleniu
Srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia
polegajacego na budowie przediuzenia ul. Strefowej — roboty
drogowe, sieci wod-kan, os$wietlenie (odcinek E-F) oraz na
budowie przedtuzenia ul. Cegielskiego — roboty drogowe, sieci
wod-kan, oswietlenie (odcinek D'-G) z dnia 24.02.2010r.

Postanowienie Regionalnego  Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie znak RDOS-32-WST.1.K-6650-82-
3/09/10/m| z dnia 03.02.2010 r. uzgadniajgce realizacje




przedsigwzigcia (j.w.).

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 810
o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 16.03.2010 r.
dla przedsigwziecia polegajacego na budowie chodnikéw |
$ciezek rowerowych w ul. BowiD (odcinek rondo Syrenki-B-A),
Mieszka |-go (odcinek E - D), przebudowy Mieszka I-go
(odcinek A-E) oraz BoWiD (odcinek A-F).

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 10110 o ustaleniu
$rodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewziecia
polegajacego na budowie tacznika ulic. H. Cegielskiego i |.
tukasiewicza wraz z oéwietleniem (odcinek C-D) z dnia
25.03.2010r.

Decyzja nr 4/13 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia
27.05.2013 r. o s$rodowiskowych uwarunkowaniach (znak
sprawy GKO-11-6.6220.53.2012.ZF),

Raporty oddziatywania na $rodowisko

Decyzja Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw w Szczecinie nr 414.2013.K z dnia
31.07.2013 r. - zezwolenie na przeprowadzenie
interwencyjnych badar archeologicznych w  trakcie prac
ziemnych zwigzanych z budowg | przebudowg drog
stanowigcych zewnetrzny pierécieri ukiadu komunikacyjnego
miasta Koszalina - potaczenie ul. BOWID z ul. Wiadystawa IV

Postanowienie Regionalnego  Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z dnia 01.02.2013 r. {znak sprawy
WST-K.4240.20.2013 ML).

Postanowienie Prezydenta Miasta Koszalina z dnia
13.02.2013 r. (znak sprawy GKO-11-6.6220.53.2012.ZF).

Postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z dnia 16.04.2013 r. (znak sprawy
WST-K.4240.10.2013 ML.2).

Opinia sanitarna Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Koszalinie z dnia 04.02.2013 . (znak sprawy
PS-N-NZ/4010/4/13).

Opinia sanitarna Parnstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Koszalinie z dnia 15.04.2013 r. (znak sprawy
PS-N-NZ/401/5/13).

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 26.10.2009 r. -
zatwierdzenie podziatu nieruchomosci z urzedu dla dziatek nr
25/6,25/7 25/10,25/11,25/13,25/28 objetych ksiegq wieczysta nr
KW 27346 obreb ewidencyjny 0007 miasta Koszalin.

Zaswiadczenie organu odpowiedzialnego za monitorowanie




obszaréw Natura 2000 z dnia 25.06.2010 r.

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 28 z dnia
30.04.2010 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego - przediuzenie ul. Strefowej odcinek E-F
w zakresie droég, sieci wodociggowych, kanalizacji sanitarnej
i deszczowej oraz oswietlenia.

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr 29 z dnia
11.05.2010 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego - przediuzenie ul. Cegielskiego odcinek D'-G.

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 04.05.2010 r.
(znak sprawy GKO.l.RK.6210-31/10 - odprowadzenie wod
opadowych i roztopowych z ulicy Strefowej i Cegielskiego do

rowu na dziatce nr 2/13 w obrebie nr 5 Miasto Koszalin. '

Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.05.2010 r.
(znak sprawy GKO.IL.RK.6210-32/10) - odprowadzenie waéd
opadowych i roztopowych z ulicy Morskiej i terenu przyleglego
do SSSE do rowu na dzialce nr 2/4 w obrebie nr 4 Miasto
Koszalin.

Postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie znak WST-K.4242.10.2013.ML.2 z
dnia 16.04.2013 r. uzgadniajace realizacje przedsiewziecia pn.
Budowa i przebudowa drég stanowiacych zewnetrzny pierscien
uktadu komunikacyjnego miasta Koszalina. Potaczenie ul.
BoWiD z ul. Wiadystawa IV wraz z niezbedna infrastruktura.

Opinia sanitarna Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Koszalinie z dnia 29.03.2013 r. (znak sprawy
PS-N-NZ2/401/4/13).

Opinia sanitarna Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Koszalinie z dnia 30.09.2009 r. (znak sprawy
PS-N-NZ/401/46/09).

Opinia sanitarna Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Koszalinie z dnia 22.07.2009 r. (znak sprawy
PS-N-NZ/4010/123/09)

Dokonano prawidlowego zgloszenia robét niewymagajacych
pozwolenia na budowe wynikajgcego z ustawy Prawo
budowlane. s :

Dokonano prawidiowego zgloszenia robdt niewymagajgcych
pozwolenia na budowe wynikajacego z ustawy Prawo
budowlane.

| Zakres umowy z Wykonawcg obéjmuj‘fé zakres prac ujety
| w:dokumentacji aplikacyjnej wraz z zatwierdzonymi przez
IZ RPO WZ zmianami. pel

Zakresy umoéw z Wykonawcami obejmujg zakresy prac ujete
w dokumentacji aplikacyjnej.

Dokumentacja: . zwigzana z  procesem budoi\éz!anym

ferminami _zatoZonymi  we wniosku o dofinansowanie :

Dokumentacja zwigzana z procesem budowlanym potwierdza
realizacje projektu zgodnie z zakresem prac oraz terminami
wskazanymi w Aneksie nr 3 do umowy o dofinansowanie.




z uwzglednieniem zaakceptowanych przez IZ RPO WZ
zmian,

Uzyskano pozwolenie na uzytkowanie obiektu budowlanego/
dokonano zgloszenia zakoriczenia robét budowlanych.

Zgodnosc specyﬁk' zakupionego sprzetu/ urzadzen/
warto$ci  niematerialnych prawnych z . warunkami
cymi  odbiér oraz

:zamowienia, dokumentami potwierdzaja

Z zapisami wniosku o dofinansowanie.

Decyzja Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu w Koszalinie znak
PINB.511.3.5.2013.IN.lll z dnia 24.10.2014 r. - pozwolenie na
uzytkowanie drogi powiatowej na odcinku fgczacym ul. Morska
z ul. Wiadyslawa IV w Koszalinie

Decyzja Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu w Koszalinie znak
PINB.511.3.5.2013.IN.IIl z dnia 26.06.2014 r. - pozwolenie na
uzytkowanie drogi powiatowej wraz z przebudows i rozbudowg
drogi krajowej na odcinku {aczacym ul. BowiD z ul. Morska
w Koszalinie

Decyzja Zachodniopomorskiego Wojewédzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Szczecinie znak
WIK.771.1.262.2012.R0 z dnia 13.08.2014 r. - pozwolenie na
uzytkowanie - przedtuzenie ul. Strefowej odcinek E-F, ul.
Cegielskiego odcinek D-G.

Postanowienie Zachodniopomorskiego Wojewédzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Szcecinie z dnia
05.09.2014 r. - sprostowanie omylki pisarskiej w decyzji z dnia
13.08.2014 .

Decyzja Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu w Koszalinie znak
PINB.IN.IV.7112-3/12/2011 z dnia 19.08.2014 r. - pozwolenie
na uzytkowanie - przediuzenie ul. Strefowej odcinek E-F i ul.
Cegielskiego odcinek D'-G.

Decyzja Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
znak PINB.IN.IV.7112-3/14/2011 z dnia 19.08.2014 r. -
pozwolenie na uzytkowanie - przediuzenie ul. Strefowe]
odcinek E-F i ul. Cegielskiego odcinek D'-G. w zakresie
kanalizacji sanitamnej i sieci wodociggowej.

Gy : 3 &
Nie dotyczy. Przedmiotem projektu byly roboty budowlane.

Zakupione $rodki trwale/wartoci niematerialne | prawne sq
dostepne w miejscu realizacji projektu wskazanym |
we wniosku o dofinansowanie i uzytkowane zgodnie

_Z przeznaczeniem. i

‘Poniesione  w  ramach ma’ﬁiacji projek'tﬁuf:__wydaiki 'ésq
niezbgdne do jego realizacji oraz mieszczg sie w katalogu

wydatkow  kwalifikowalnych obowiazujacym w ramach .

konkursu.

.| Nabyte w ramach realizacji projektu wartosci niemateriaine
__ | iprawne sa wykorzystywane wylgcznie przez Beneficjenta.

X
Nie dotyczy. Przedmiotem projektu byly roboty budowlane.

X
Poniesione w ramach realizacji projektu wydatki sg niezbedne
do jego realizacji oraz mieszczg sie w katalogu wydatkéw
kwalifikowalnych obowigzujacym w ramach konkursu,

X Nie dotyczy. Beneficient w ramach projektu nie nabywat

wartosci materialnych i prawnych.

Zrealizowano  zadania  zwigzane z  wydatkami
niekwalifikowalnymi ujetymi w harmonogramie rzeczowo-

Zrealizowano zadania zwiazane z wydatkami
niekwalifikowalnymi ujetymi w harmonogramie rzeczowo-




finansowym projekiu.

finansowym projektu.

W projekcie nie - zldentyﬁkowano zagrotema wystapienia
niedozwolonej pomocy publiczne;j.

W projekcie nie zidentyfikowano zagrozenia wystapienia
niedozwolonej pomocy publicznej.

rzepiséw ustawy Pzp? (Warto$¢ szacunkowa zaméwnemag
ponizej 14.000€/30.000€). ;

zy Beneficjent jest przedlolowo wytgczony ze stosonia ]

Beneficjenl jest przedmiotowo wquczony ze stosowania

przepiséw ustawy dla wydatkéw, ktorych wartoéé szacunkowa
wynosi ponizej 14.000€/30.000€.

Czy Benefi icjent jest podmiotowo zwolniony ze stosowania
przeplsdw ustawy Pzp‘? (NaIeZy ,plzeanalzowac przestanki

Zamawiajacym w jej rozumieniu). -

Nie dotyczy. Beneficient jest zobowiazany do stosowania
ustawy Pzp.

Procedura wyhoru wykonawc!

po podpisaniu umowy o dofinansowanie

Czy Beneficient zwrécit sie dﬁ;'?potenc;alnych oferentéow
{co' do zasady minimum 3), iczni
mformac;e o zamé\meniu‘?

1. Zakup nieruchomosci

a) dziatki nr 26/3 - 0,1350 ha, 26/4 - 0,0027 ha, 26/5 - 0,0001
ha obreb 0011 Miasto Koszalin

Akt notarialny Repertorium "A" nr 1479/2013 z dnia
21.05.2013r.

Sprzedajgcy: Ireneusz Kosidio
Wystawca dokumentu:

Waldemar Dullek
Notariusz w Koszalinie
ul. Zwyciestwa 148
Koszalin

Warto$¢ wydatku: 1.104.100,00 zt

b) dziatki nr 20/17 - 0,0845 ha, 20/19 - 0,0137 ha, 26/5 -
0,0001 ha obreb 0011 Miasto Koszalin

Akt notarialny Repertorium "A" nr 1407/2013 z dnia
17.05.2013 r.

Sprzedajacy: Jadwiga i Zdzistaw Bachanek
Wystawca dokumentu:

Waldemar Dullek

Notariusz w Koszalinie

ul. Zwyciestwa 148
Koszalin




Wartos¢ wydatku: 420,000,00 zt

¢) dziatki nr 20/18 - 0,0972 ha, 26/4 - 0,0027 ha, 26/5 - 0,0001
ha obrgb 0011 Miasto Koszalin

Akt notarialny Repertorium "A" nr 1400/2013 z dnia
17.05.2013r.

Sprzedajacy: Violetta Kesicka
Wystawca dokumentu:

Waldemar Dullek
Notariusz w Koszalinie
ul. Zwyciestwa 148
Koszalin

Warto$¢ wydatku: 510.000,00 zi

Sprzedajacy zilozyli oswiadczenia, iz nieruchomosci nie
byty zakupione lub wybudowane w okresie ostatnich 10 lat
przy wykorzystaniu $rodkéw publicznych.

2. Odszkodowanie za dziatke 4/2 o powierzchni 0,9953 ha

Zasadzone Decyzja Prezydenta Miasta Koszalina nr znak N-
IVV-3.6833.1. 2013.ESt z dnia 11.10.2013 r. Panstwu Danielowi
i Agnieszce Spaier w wysoko$ci 291.000,00 zt.

Dzialka przejgta na podstawie decyzji Prezydenta Miasta
Koszalina nr 285/2013 z dnia 17.07.2013 r. znak A-l-
4.6740.349.2013.AR o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej - drég powiatowych wraz z rozbudows i przebudowa
drogi krajowej pn. Budowa i przebudowa drég stanowigcych
zewngtrzny pierScien  ukladu  komunikacyjnego miasta
Koszalina - potgczenie ul. BowiD z ul. Wiadystawa IV wraz z
niezbedng infrastrukturg: mostem, sieciami kanalizacji
deszczowej i sanitamej, siecig wodociggowa, cieplownicza,
gazowa eleklryczng i telekomunikacyjng. Staia sie ona
wiasnoScig jednostki samorzadu terytorialnego z  dniem
14.08.2013 r.

Czy Beneficjent przy wyb;qrze oferty przestrzegat }.‘fa_sad
- konkurencyjno$ci, jawnosci, przejrzystosci i transparentnoéci
“zgodnie 2 umowg o dofinansowanie? G 5

X

Nie dotyczy. Wydatki poniesione na podstawie odrebnych
przepiséw prawa.

Wydatki ponlee;i'one przed podpisaniem umowy

o dofinansowanie (liczy sie data wszczecie postepowania)

| Czy Beneficient przestrzegat wewnetrznych procedur

okreslajacych zasady wydatkowania $rodkéw o wartosci
okreslonej w art. 4 ust. 8 ustawy Pzp? (Jezeli takie posiadat)

I. Wydatki bedace przedmiotem kontroli doraznych

1. Opracowanie projektu sieci wodociggowe] od ul.
Strefowej do ul. Mieszka |-go na terenie Stupskiej
Specjalne]j Strefy Ekonomicznej kompleks Koszalin




Wykonawca:

Projektowanie i Nadzory Instalacji i Sieci Sanitarnych
Magr inz. Bartosz Krasnopolski

Ul. Bzéw 38

75-630 Koszalin

Umowa nr 18/IK/2007 z dnia 28.02.2007 r.

P n niesienia ww. wydatk ikowano w trakci

kontroli doraznej przeprowadzonej 13.11.2014 r_Przedmiotowy
wydatek byl przedmiotem kontroli UKS. Na ww. wydatek

n. no k: finans w wysokosci 25%.

2. Nadzér autorski nad realizacjg inwestycji Budowa ul.
BoWiD i Bohateréw Warszawy - odcinek B-A’ i B-C" oraz
budowa ul. Strefowej, Mieszka I-go, H.Cegielskiego odcinek
C-D-E

Wykonawca:

Ustugi Projektowe

mgr inz. Maigorzata Dydek
ul. Zytnia 26B/5

75-816 Koszalin

Umowa nr 83/INW/2009 z dnia 09.12.2009 r.

Poprawno$¢ poniesienia ww. wydatku zweryfikowano w trakcie
Qn;rglr doraZznej przeprowadzonej 13.11.2014 r. Przedmlo_tg\_uy

b rzedmiotem  kontroli  UKS. nolicon

tanowmko odstapiono od naliczenia korekty finansowej.
Il. Wydatki bedace przedmiotem kontroli planowej

Beneficjent przestrzegat wewnetrznych procedur okreslajgcych
zasady wydatkowania $rodkéw o wartosci okreglonej w art. 4
ust. 8 ustawy Pzp.

1. Opracowanie raportu oddzialywania inwestycji na
$rodowisko dla budowy drég oraz sieci wod-kan na terenie
SSSE w Koszalinie (opracowanie raportu, wystapienie
z wnioskiem o wydanie decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla "Budowa drég na terenie SSSE
kompleks Koszalin, raport oddziatywania na $rodowisko
dla inwestycji budowa sieci wodociagowej, kanalizacji
deszczowej i sanitarnej na terenie SSSE w Koszalinie)

Zamawiajgcy zwrécit sie dnia 27.01.2007 r. telefonicznie
z zapytaniem do 4 wykonawcow {Aziukiewicz Mirosiawa
Ochrona Srodowiska z Koszalina, EkoWodrol Sp. z 0.0. Biuro
Projektéw z Koszalina, Piotr Mikulski Projektowanie Realizacja
Inwestycji SAN PROJEKT z Koszalina, Pracownia Projektowa
“Inst-Projekt" z Koszalina). PowyZsze potwierdzone zostato




notatkg stuzbowg sporzadzong w dniu 27.01.2007 r.

Wydatek poniesiony zgodnie z Zarzadzeniem wewnetrznym nr
107/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.06.2007 r.
W sprawie: zasad dokonywania zamoéwiei na roboty
budowlane, ustugi i dostawy w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
ktorych warto$¢ nie przekracza wyrazonej w ztotych
réwnowartosci kwoty 14 000 euro.

Wykonawca:

Ustugi Techniczne
Mirostawa Aziukiewicz
ul. Zwyciestwa 190
75-611 Koszalin

Umowa nr 19/IK/2007 z dnia 01.03.2007 r.
Aneks nr 1/IK/07 z dnia 06.04.2007 r. (zmiana wartosci
przedmiotu umowy, wynagrodzenia oraz terminu wykonania
z dnia 06.04.2007 r. na dzieri 27.04.2007 r.).

Warto$¢ umowy: 8.662,00 zt brutto, po aneksie 10.492,00 zt
brutto

Protokét odbioru z dnia 26.04.2007 r.

Wydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

2. Wykonanie i przeszacowanie kosztoryséw inwestorskich
na budowe drég i oswietlenia na terenie SSSE rejon
Koszalin

Zamawiajgcy zwrécit sie dnia 25.11.2007 r. telefonicznie
z zapytaniem do 2 wykonawcéw (Ryszard Wéjcik z Koszalina,
Wiestaw Mickiewicz z Koszalina). Powyzsze potwierdzone
zostato notatkg stuzbowg sporzadzong w dniu 25.11.2007 r.

Wydatek poniesiony zgodnie z Zarzagdzeniem wewnetrznym nr
107/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.06.2007 r.
W sprawie: zasad dokonywania zamoéwieri na roboty
budowlane, ustugi i dostawy w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
ktérych warto$¢ nie przekracza wyrazonej w ziotych
réwnowartosci kwoty 14 000 euro.

Wykonawca:

Pracownia Projektowania Budowlanego
Andrzej Wojciechowski

ul. Zubrzyckiego 13B/4

75-437 Koszalin




Umowa nr 112/IK/2007 z dnia 27.11.2007 r.
Warto$é umowy: 1.220,00 zt brutto
Protokét zdawczo-odbiorczy z dnia 05.12.2007 r.

Wydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

3. Wykonanie dokumentacji geodezyjnej niezbednej do
wszczecia procedury wylaczenia gruntéw z produkcji rolnej
na terenie SSSE w Koszalinie (dz. nr 4/5, 2/6, 31/3 obreb 7)

Zamawiajacy zwrocit sie  dnia 21.01.2007 r. telefonicznie
z zapytaniem do 3 wykonawcow ("GEO-RYS" Biuro
Geodezyjne z Koszalina, "GEO-BUD" Jarostaw Linkiewicz
z Koszalina, Przedsigbiorstwo Geodezyjne "SUPER GEO" S.C.
z Koszalina). Powyzsze potwierdzone zostato notatkg stuzbowg
sporzgdzong w dniu 29.01.2007 .

Wydatek poniesiony zgodnie z Zarzagdzeniem wewnetrznym nr
107/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.06.2007 r.
w sprawie: zasad dokonywania zaméwieri na roboty
budowlane, ustugi i dostawy w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
ktorych warto$¢ nie przekracza wyrazonej w ziotych
réwnowartosci kwoty 14 000 euro.

Wykonawca:
Przedsiebiorstwo Geodezyjne
"SUPER GEO" S.C.

R. Kwir, M. Mendygrat
75-337 Koszalin

Umowa nr 08/IK/2007 z dnia 08.02.2007 r.
Warto$¢ umowy: 976,00 zt brutto

Wydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

4. Opracowanie projektu drég wraz z o$wietleniem na
terenie SSSE rejon Koszalin l-etap ul. BoWiD oraz
Bohater6w Warszawy do skrzyzowania z ul. Syrenki

Zamawiajacy zwrécit sie dnia 07.11.2007 r. z zapytaniem
ofertowym do 2 wykonawcéw (Ustugi Projektowe Matgorzata
Dydek z Koszalina, Ustugi Inwestycyjne Grzegorz Kniter
z Sianowa). Powyzsze potwierdzone zostato wnioskiem
o przeprowadzenie postgpowania o udzielenie zaméwienia
o wartosci powyzej kwoty 6.000 euro do 14.000 euro oraz
formularzem  dokumentujgcym  udzielenie  zaméwienia
o wartosci powyzej kwoty 6.000 euro do 14.000 euro z dnia
26.11.2007 r. i zlecenia z dnia 11.01.2008 r.




Wydatek poniesiony zgodnie z Zarzadzeniem wewnetrznym nr
107/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.06.2007 r.
w sprawie: zasad dokonywania zaméwien na roboty
budowlane, ustugi i dostawy w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
ktérych warto§¢ nie przekracza wyrazonej w ztotych
réwnowartosci kwoty 14 000 euro.

Wykonawca:

Ustugi Projektowe

mgr inz. Matgorzata Dydek
ul. Zytnia 26B/5

75-816 Koszalin

Umowa nr 105/1K/2007 z dnia 30.11.2007 r.

Aneks nr 1/08 z dnia 24.01.2008 r. (zm. dot. rozszerzenia
przedmiotu umowy i wysoko$ci wynagrodzenia z 38.186,00 zt
na 44.017,60 zi)

Warto$¢ umowy: 38.186,00 zt, po aneksie 44.017,60 zi brutto

Wydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

5. Wykonanie kopii projektu drég wraz z o$wietleniem na
terenie SSSE rejon Koszalin l-etap - ul. BoWiD i Bohateréw
Warszawy do ronda Syrenki

Zamawiajgcy zwrécit sie  telefonicznie z zapytaniem do 2
wykonawcédw (Zakiad Poligraficzny Kazimierz  Orlowski
w Koszalinie, Okregowe Przedsiebiorstwo Geodezyjno-
Kartograficzne w Koszalinie). Ww. podmioty nie byly
zainteresowane wykonaniem zaméwienia. W zwiazku z pilng
potrzeba wykonania zaméwienia Zamawiajagcy zwrdcit sie do
pierwotnego autora dokumentacji projektowej. Powyzsze
potwierdzone zostalo notatka stuzbowg sporzgdzonag w dniu
16.07.2008 r.

Wydatek poniesiony zgodnie z Zarzadzeniem wewnetrznym nr
107/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.06.2007 r.
w sprawie. zasad dokonywania zamdwieri na roboty
budowlane, ustugi i dostawy w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
ktérych wartos¢ nie przekracza wyrazonej w ziotych
réwnowartosci kwoty 14 000 euro.

Wykonawca:

Ustugi Projektowe

mgr inz. Matgorzata Dydek
ul. Zytnia 26B/5

75-816 Koszalin

Zlecenie nr BZP.S.A.-3410-29/08 z dnia 17.07.2008 r.




e ——————

Wartos¢ zlecenia: 1.488,40 2! brutto

Protokét zdawczo-odbiorczy z dnia 23.07.2009 r.

Wydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

6. Budowa ul. Strefowej, Mieszka I-go, H. Cegielskiego
(odcinek CED'D) - roboty drogowe i usunigcie kolizji
(weryfikacja projektu)

Zamawiajacy zwrécit sie dnia 10.01.2008 r. telefonicznie
Z zapytaniem do 3 wykonawcéw (Ustugi  Projektowe
I Inwestycyjne Ryszard Wojcik z Koszalina, Uslugi Projektowe
Aleksander Ofierzyiski z Koszalina - ww. podmioty nie byty
Zainteresowane wykonaniem zamoéwienia, Ustugi Projektowe
Malgorzata Dydek 2z Koszalina). Ww. podmioty nie byty
zainteresowane wykonaniem zaméwienia. W zwigzku z pilng
potrzebg wykonania zaméwienia Zamawiajacy zwrécit sie do
pierwotnego autora dokumentacji projektowej. Powyzsze
potwierdzone zostalo notatka stuzbowa sporzadzong w dniu
10.01.2008 r. oraz informacjg z dnia 20.03.2012 .

Wydatek poniesiony zgodnie z Zarzadzeniem wewnetrznym nr
107/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.06.2007 r.
W sprawie: zasad dokonywania zaméwieri na roboty
budowlane, ustugi i dostawy w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
ktorych wartos¢ nie przekracza wyrazonej w ziotych
réwnowartosci kwoty 14 000 euro.

Wykonawca:

Ustugi Projektowe

mgr inz. Malgorzata Dydek
ul. Zytnia 26B/5

75-816 Koszalin

Umowa nr 15/IK/2008 z dnia 19.02.2008 .

Warto$¢ umowy: 4.880,00 zt brutto

Protokét zdawczo-odbiorczy z dnia 20.02.2008 r.

Wovydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

7. Opracowanie dokumentaciji projektowej zamiennej
budowy skrzyzowania punktu B budowy skrzyzowania ulic
Bohateréw Warszawy, BoWiD i . Lukasiewicza.

Zamawiajacy zwrécit sie  dnia 12.05.2009 r. z zapytaniem
ofertowym do 3 wykonawcow. (Ustugi Projektowe Maigorzata
Dydek z Koszalina, Pracownia Techniczna  ,Wuwu”
z Koszalina, Zaktad Ustug Budowlanych i Drogowych ZUBID
Z Sianowa). PowyZsze potwierdzone zostalo notatkg stuzbowg




sporzgdzong w dniu 19.05.2009 r.

Wydatek poniesiony zgodnie z Zarzgdzeniem wewnetrznym nr
107/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.06.2007 r.
w sprawie: zasad dokonywania zamoéwien na roboty
budowlane, ustugi i dostawy w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
ktérych warto$¢ nie przekracza wyrazonej w ziotych
réwnowartosci kwoty 14 000 euro.

Wykonawca:

Ustugi Projektowe

mgr inz. Matgorzata Dydek

ul. Zytnia 26B/5

75-816 Koszalin

Umowa nr 28/IK/2009 z dnia 22.05.2009 r.
Warto$¢ umowy: 65.501,80 zt brutto

Wydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

8. Opracowanie szczegétowych specyfikacji technicznych
na budowe drogi wraz z oswietleniem i odwodnieniem na
odcinku CED na terenie Stupskiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej rejon Koszalin

Zamawiajgcy zwrécit sie  dnia 10.05.2009 r. telefonicznie
z zapytaniem do 3 wykonawcoéw (Waldemar Wejnarowski
z Koszalina, Maitgorzata Dymek z Koszalina, Aleksander
Ofierzyriski z Koszalina). Powyzsze potwierdzone zostato
notatkg stuzbowg sporzadzong w dniu 19.05.2009 r.)

Wydatek poniesiony zgodnie z Zarzgdzeniem wewnetrznym nr
107/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.06.2007 r.
W sprawie: zasad dokonywania zaméwieri na roboty
budowlane, ustugi i dostawy w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
ktorych warto$¢ nie przekracza wyrazonej w ziotych
réwnowartosci kwoty 14 000 euro.

Wykonawca:

Waldemar Tadeusz Wejherowski

ul. Wenedoéw 7e/2

75-847 Koszalin

Umowa zlecenie nr 31/IK/2009 z dnia 25.05.2009 r.
Warto$¢ umowy : 5.002,00 zt brutto

Protokét zdawczo-odbiorczy z dnia 29.05.2009 r.




Wydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

9. Opracowanie programu funkcjonalno-uzytkowego,
pozyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach ,
pozyskanie decyzji lokalizacji inwestycji celu publicznego
dla:

- chodnikdw i $ciezek rowerowych w ulicy BoWiD (odcinek
rondo Syrenki B-A) oraz Mieszka I-go (odcinek E-D*),

- przebudowy ul. Mieszka I-go (odcinek A-E) oraz ul. BowiD
{odcinek A-F)

realizowanych w ramach zadania Uzbrojenie terenu pod
Stupska Specjalng Strefe Ekonomiczng - Podstrefa
Koszalin"

Zamawiajacy zwrocit sie¢ dnia 10.11.2009 r. z zapytaniem
ofertowym do 3 wykonawcéw (Usiugi Projektowe Maigorzata
Dydek z Koszalina, Autorska Pracownia Projektowa Jan
Sontowski z Koszalina, Pracownia Projektowa ELBI
z Koszalina). Powyzsze potwierdzone zostalo notatkg stuzbowg
sporzadzong w dniu 10.11.2009 r.

Wydatek poniesiony zgodnie z Zarzadzeniem wewnetrznym nr
107/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.06.2007 r.
w sprawie: zasad dokonywania zamoéwien na roboty
budowlane, ustugi i dostawy w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
ktérych wartoS§¢ nie przekracza wyrazonej w ziotych
réwnowartosci kwoty 14 000 euro.

Wykonawca:

Ustugi Projektowe

mgr inz. Matgorzata Dydek
ul. Zytnia 26B/5

75-816 Koszalin

Umowa nr 84/INW/2009 z dnia 09.12.2009 r.

Wartos¢ umowy: 26.840,00 zt brutto

Wydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

10. Opracowanie Studium wykonalno$ci wraz z wnioskiem
aplikacyjnym i kompletem =zatacznikéw dla zadania
»Uzbrojenie Strefy Zorganizowanej Dziatalnosci
Inwestycyjno - Przemystowej w Koszalinie.

Zamawiajgcy zwrocit sie dnia 30.03.2010 r. e-mailem
z zapytaniem ofertowym do 6 wykonawcéw (VENTO Consulting
z Poznania, PROZPED CONSULTING ze Szczecina, CEDIR
Sp. z 0.0. z Koszalina, WYG INTERNATIONAL z Warszawy,
DREXPOL KONSULTING Sp. z 0.0. z Lublina, Grupa Ergo Sp.
z 0.0. z Rychtal). W odpowiedzi na ww. zapytanie wplynely 3
oferty. Powyzsze  potwierdzone  zostalo  protokoiem




sporzadzonym w dniu 09.04 2010 r. oraz protokotem
sporzgdzonym w dniu 26.04.2010 r. Wybrany wykonawca
zrezygnowat z wykonania przedmiotu zaméwienia. Umowa
zostata podpisana z firmg, ktéra jako druga ziozyta oferte
najkorzystniejszg cenowo.

Za zgodg Zastepcy Prezydenta Miasta wydatek poniesiony
z pominigciem zasad okreslonych Zarzadzeniem wewnetrznym
nr 107/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 11.06.2007 r.
w sprawie: zasad dokonywania zamoéwien na roboty
budowlane, ustugi i dostawy w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
ktorych warto$¢ nie przekracza wyrazonej w ziotych
rownowartosci kwoty 14 000 euro (Protokét z dnia
17.05.2010r.).

Wykonawca:

CeDIR Sp. z 0.0.
ul. Szczeciriska 8-10
75-135 Koszalin

Umowa nr RWZ.1I-NGK/4/10 z dnia 14.05.2010 .
Warto$¢ umowy: 36.600,00 zt brutto,
w tym studium wykonalnosci 30.500,00 zt brutto

Protokét zdawczo-odbiorczy z dnia 16.07.2010 r.

Wydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

11. Zakup nieruchomosci
a) dziatki nr 2/6, 4/5

Akt notarialny repertorium A numer 1807-2007 z dnia
13.03.2007 r.

Sprzedajacy: CARITAS Diecezji Koszalifisko-Kolobrzeskiej
i Parafia Rzymskokatolickiej p.w. Niepokalanego Poczecia
Najswietszej Maryi Panny w Koszalinie

Wystawca dokumentu:

Kancelaria Notarialna
Mirostaw Pracz - Notariusz
ul. 1-go Maja 12/2
Koszalin

Warto$¢ wydatku: 5.850,00 zt




Czy Beneficjent

_ Stwierdzono podejrzenie naruszenia zasa

Powierzchnia
uzbrojonych terenéw

Jednostka miary: ha

Dtugosé wybudowanej
sieci wodociggowej na
terenie strefy

Jednostka miary: km

Zamawiajacy  dokumentowat
umozliwiajacy zapewnienie wiasciwe] sciezki audytu,

2. Czy Beneficjent nie dokonat podziatu zamowienia (np. kilka

ponizej 14.000€/30.000€ ) w: celu unikniecia stosowania

ustawy Prawo zamdwien publicznych?

« _ torsamosc¢ przedmiotowa zamoéwienia (dostawa,

usfuga, robota budowlana, zamowienia mieszane);

+ tozsamos$¢ czasowa - zamoOwienia (zamowienia
udzielane w podobnym. przedziale czasowym);

. mozliwosé (potencjalna) ‘wykonania zamadwienia

przez jednego wykonawce. :

d wy

ewidencja wiasna
Beneficjenta

jolinansowanie)
Protokoty odbioru robét,
ewidencja wlasna
Beneficjenta

Wydatek byt przedmiotem kontroli UKS.

Sprzedajacy ztozyli oswiadczenia, iz nieruchomosci nie
byty zakupione lub wybudowane w okresie ostatnich 10 iat
przy wykorzystaniu srodkéw publicznych.

odsumowanie

zachowat zasade
i konkurencyjnosci a wydatki ponoszone byly w sposéb
celowy i oszczedny?

jawnosci Beneficjent zachowat zasade jawnosci
X i konkurencyjno$ci a wydatki ponoszone byty w sposéb celowy i
oszczedny.
Beneficjent nie dokonat podziatu zaméwienia w celu unikniecia
stosowania ustawy Prawo zaméwien publicznych.
X

postepowanie. .w. sposéb

datkowania srodkdw skutkujace uznaniem wydatkéw za niekwalifikowalne.

Zamawiajgcy dokumentowat postepowanie w  sposob
umozliwiajgcy zapewnienie wiasciwej $ciezki audytu.

Oswiadczenie Beneficjenta z dnia

- 24.8.2015 r. sporzadzone na

- podstawie obwieszczenia Prezesa

- Rady Ministréw z dnia 5.11.2014 r.

- oraz zestawienia dziatek.

2009 - 2009 -

2010 - 2010 -

20M - 2011 -

2012 - 2012 -

2013 - 2013 - -
2014 90.932 2014 90,930 100%

Oswiadczenie Beneficjenta z dnia

- 24.8.2015 r., protokoty odbioru.

2009 - 2009 -

2010 - 2010 - -
2011 - 2011 - -
2012 - 2012 - -
2013 - 2013 - -
2014 2.752 2014 2.752 100%
2015 - 2015 - -




Dlugosc¢ wybudo\wanej
sieci kanalizacyjnej na
terenie strefy

Jednostka miary: km

Dtugos$¢ wybudowanej
sieci kanalizacji
deszczowej na terenie
strefy

Jednostka miary: km

D{uéosc wyb‘ﬁdowanych
drég na potrzeby strefy

Jednostka miary: km

Diugosé
przebudowanych drég
na potrzeby strefy

Jednostka miary: km

llo$¢ wybudowanych

ewidencja wiasna
Beneficjenta

dof

Protokoty odbioru rob
ewidencja wiasna
Beneficjenta

ewidencja wiasna
Beneficjenta

Protokoty omdbio&ru robét,\
ewidencja wiasna
Beneficjenta

ofinansowanie
Protokoty odbioru robét,

Protokoty odbioru robét,

2007

2008

2008 0.8195

2009 - 2009 - -
2010 0,0146 2010 0,0146 100%
2011 - 2011 - -
2012 0.3442 2012 0.3442 100%
2013 - 2013 - -
2014 2.8103 2014 2.8103 100%
2015 - 2015 -

2008 0,8150
2009 -
2010 0.4199
2011 - -
2012 1.1695 1.1695
2013 - -

3.9720

_wskaznika

2009 - 2009 - -
2010 - 2010 - -
2011 - 2011 - -
2012 - 2012 - -
2013 - 2013 - -
2014 11.0853 2014 11.0853 100%
2015 - 2015 - -

Oswiadczenie Beneficjenta z dnia
24.8.2015 r., protokoly odbioru.

Oswiadczenie Beneficjenta z dnia
24.8.2015 r., protokoty odbioru.

O§Wi dcz'enie‘Bené cje ézdnla
24.8.2015 r., protokoty odbioru.

wskagnika |

Oswiadczenie Beneficjenta z dnia
24.8.2015 r., protokoty odbioru.




obiektow technicznych

Jednostka miary: szt.

Powierzchnia wépartych
terendéw

Jednostka miary: ha

Diugosé wybudowanej
sieci kanalizacji
deszczowej poza strefa

Jednostka miary: km

Wartos¢ inwestycji
zlokalizowanych na
przygotowanych
terenach

Jednostka miary: PLN

ewidencja wlasna
Beneficjenta

ofinansow
Protokoty odbioru robét,
ewidencja wlasna
Beneficjenta

'Protokvoly odbioru robét,

ewidencja wiasna
Beneficjenta

ofinansowani
Ewidencja wiasna
Beneficjenta

2009

2010

2010 - 2010 - -
2011 - 2011 - -
2012 - 2012 - -

2010 - 2010 - -
2011 - 2011 - -
2012 - 2012 - -
2013 - 2013 - -
2014 2.800 2014 2.800 100%

24.8.2015 r., protokoly odbioru, wizja
lokalna.

24.8.2015 r. sporzadzone na
podstawie obwieszczenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 5.11.2014 r.
oraz zestawienia dziatek.

Oswiadczenie Beneficjenta z dnia
24.8.2015 r., protokoty odbioru, wizja
lokalna.

180.946.859.280 180.946.859,28

2009 74.136.208,150 2009 74.136.208,15 -
2010 - 2010 154.000.000,00 -
2011 - 2011 Brak danych -
2012 - 2012 238.000.000,00 -
2013 - 2013 Brak danych -
2014 - 2014 Brak danych na dzien -
sporzadzania informacji
2015 85.027.689,140 2015

83 067 43: ‘
o6 zrealizowat

Oswiadczenie Beneficjenta z dnia
24.8.2015r.




”'Wartoéc’»: terenéw

6365261

Ewidencja wtasn - 2012 - -
inwestycyjnych Beneficjenta 0 2013 - 2013 - -
2014 - 2014 - -
Jednostka miary: PLN 2015 63652680.000 2015 - -
2016 63652680.000 2016 - -
2017 63652680.000 2017 - -
2018 63652680.000 2018 - -
2019 63652680.000 2019

Jednostka miary: %

inie . , kaznih .

Udziat nowo - Ewidencja wiasna 2007 2013 - - Wskaznik do osiggniecia w 2015 r.
uzbrojonych terenéw Beneficjenta 2533,00 - 2014 - -
w powierzchni 3.590 2015 - -
wszystkich terendéw 3.590 2016 - -
inwestycyjnych w 3.590 2017 - -
miescie/gminie 3.590 2018 - -

3.590 2019 - -

100% 24.8.2015.

sporzadzone na

- podstawie obwieszczenia Prezesa

- Rady Ministréw z dnia 5.11.2014r.

- oraz zestawienia dziatek.

1. | Cel projekiu wskazany we wniosku o dofinansowanie zostat
zrealizowany,

1. Zgodnosé projektu z polityka rownych szans.

. & wanie) .
owierzchnia terenéw Ewidencja wiasna 2007 2013
inwestycyjnych z Beneficjenta 0 2014
dostepem do sieci 2015
wodociggowej na 2016
terenie gminy/powiatu 2017
2018
Jednostka miary: ha 2019

Cel projektu wskazany we wniosku o dofinansowanie zostat
zrealizowany.

Projekt zgodny z politykg rownych szans.

Zgodnosé projektu z zasada zréwnowazonego rozwoju.

Miejsce realizacji projektu oznaczono prawidiowo.

Projekt zgodny z zasadg zréwnowazonego rozwoju.

Miejsce reacji projektu oznaczon dtw.

2: Zakupiony
oznakowane.

sprzet/urzadzenia Zostaty

prawidtowo

Przedmiotem projektu byty roboty budowlane.




Prawidtowo oznaczono dokumentacje dotyczacs projektu. X Prawidtowo oznaczono dokumentacje dotyczacg projektu.

Zatozenia: “dotyczgce dziatan: informacyjno-promocyjnych Zatozenia dotyczace dziatan  informacyjno-promocyjnych
zawarle we wniosku o dofinansowanie zostaly zrealizowane. zawarte we wniosku o dofinansowanie zostatly zrealizowane.

Dokumentacja zwigzana z realizacjg projektu jest dostepna, ' o Dokumentacja zwiagzana z realizacjg projektu jest dostepna,
odpowiednio przechowywana i archiwizowana. odpowiednio przechowywana i archiwizowana.

Ogldziny miejsca rzeczowej realizacji projektu potwierdzajq » Ogledziny miejsca rzeczowej realizacji projektu potwierdzajg
zgodnosc . zrealizowanych zadan z zakresem okreslonym zgodnosé zrealizowanych zadan 2z zakresem okreslonym
we wniosku o dofinansowanie: we whniosku o dofinansowanie.

[ INNE UWAGI DOTYCZACE ZAKRESU KONTROLI MERYTORYCZNEJ:

Nizej wymienione postepowania przetargowe zweryfikowano w trakcie kontroli doraznej przeprowadzonej w dniach 27 sierpnia - 5 wrze$nia 2012 r.:

1. Budowa ulicy Strefowej, Mieszka l-go, Cegieiskiego {odcinek C - E - D) Il etap - roboty drogowe, osSwietlenie. Zadanie realizowane
w ramach inwestycji: Uzbrojenie terenu pod Stupska Specjalng Strefe Ekonomiczna, kompleks Koszalin

Wykonawca: Przedsiebiorstwo Drogowo-Mostowe Spétka z 0.0., ul. Fabryczna 1, 76-200 Stupsk
Umowa nr 65/IW/2009 z dnia 23.09.2009 r.

W wyniku weryfikacji przedmiotowego postepowania IZ RPO WZ nie wskazata naruszen skutkujacych naliczeniem korekty finansowej. Poprawnosé
poniesienia ww. wydatku byla takze przedmiotem kontroli UKS.

2. Opracowanie projektu kanalizacji sanitarnej, deszczowej i sieci wodociagowej na terenie SSSE kompleks Koszalin ll-gi etap

Wykonaweca: Projektowanie i Nadzory Instalacji i Sieci Sanitarnych, mgr inz. Bartosz Krasnopolski, ul. Bzéw 38, 75-630 Koszalin
Umowa nr 93/I1K/2006 z dnia 07.11.2006 r., Aneks nr 1/1K/07 z dnia 28.02.2007 r.

W wyniku weryfikacji przedmiotowego postepowania IZ RPO WZ natozyta na przedmiotowy wydatek korekte finansowa w wysokosci 5% .
Poprawnos$¢ poniesienia ww. wydatku byta takze przedmiotem kontroli UKS.

3. Budowa ulicy Strefowej, Mieszka 1-go, Cegielskiego (odcinek C - E - D) Il etap — roboty drogowe, o$wietlenie. Zadanie realizowane
w ramach inwestycji: Uzbrojenie terenu pod Stupska Specjalng Strefe Ekonomiczna, kompleks Koszalin

Wykonawca: STRABAG Sp. z 0.0., ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéow
Umowa nr 67/INW/2011 z dnia 16.09.2011 .




W wyniku weryfikacji przedmiotowego postepowania IZ RPO WZ nie wskazala naruszeri skutkujgcych naliczeniem korekty finansowej. Poprawnosé
poniesienia ww. wydatku byia tak?e przedmiotem kontroli UKS.

4. Budowa sieci wodno-kanalizacyjnej oraz drogi tymczasowej na terenie Stupskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej - kompleks Koszalin
w ulicach Cegielskiego, Strefowej, Lukasiewicza - Iil etap

Wykonawca: "DOMART" Maria Domaracka, ul. Kasztanowa 4, 75-685 Koszalin
Umowa nr 98/IK/2007 z dnia 19.11.2007 r.

W wyniku weryfikacji przedmiotowego postepowania IZ RPO WZ natoZyta na przedmiotowy wydatek korekte finansowa w wysokosci 5 %.
Poprawno$¢ poniesienia ww. wydatku byta takze przedmiotem kontroli UKS.

§. Opracowanie dokumentacji projektowej na przedtuzenie ul. Strefowej (odcinek E - F) i przedluzenie ul. Cegielskiego (odcinek D'G):
projekt drogowy, projekt sieci wodociagowo-kanalizacyjnej, projekt o$wietlenia, realizowanej w ramach zadania Uzbrojenie terenu pod
Stupska Specjalng Strefe Ekonomiczng Kompleks Koszalin - Il etap

Wykonawca: Ustugi Projektowe, mgr inz. Malgorzata Dydek, ul. Zytnia 26B/5, 75-816 Koszalin
Umowa nr 118/1K/2008 z dnia 08.12.2008 r., Aneks nr 1 z dnia 03.12.2009 r., Aneks nr 2 z dnia 30.04.2010 r.

W wyniku weryfikacji przedmiotowego postepowania IZ RPO WZ nie wskazata naruszen skutkujacych naliczeniem korekty finansowej. Poprawnos¢
poniesienia ww. wydatku byla takze przedmiotem kontroli UKS.

6. Zaprojektowanie i realizacja budowy chodnikéw i $ciezek rowerowych w ulicy BoWiD (odcinek rondo syrenki — B - A) oraz Mieszka l-go
(odcinek E-D") przebudowy Mieszka I-go (odcinek A-E) oraz ul. BowiD (odcinek A - F) realizowanych w ramach zadania Uzbrojenie terenu
pod Stupska Specjalng Strefe Ekonomiczna — Podstrefa Koszalin

Wykonawca: Przedsigbiorstwo Robét Inzynieryjnych "INFRABUD", mgr inz. Janusz Kiosowski, ul. Zwyciestwa 16, 75-033 Koszalin
Umowa nr 63/INW/2010 z dnia 16.09.2010 r., Aneks nr 1 z dnia 04.07.2012 r., Aneks nr 2 z dnia 23.10.2012r.

W wyniku weryfikacji przedmiotowego postepowania IZ RPO WZ nie wskazata naruszen skutkujacych naliczeniem korekty finansowej. Poprawnosé
poniesienia ww. wydatku byla takze przedmiotem kontroli UKS.

7. Budowa drég wraz z o$wietleniem, realizowania w ramach inwestycji — Uzbrojenie terenu pod Stupska Specjalna Strefe Ekonomiczna,
Kompleks Koszalin (ul. BowiD i ul. Bohateréw Warszawy)

Wykonawca: COLAS Polska Sp. z 0.0., ul. Nowa 49, 62-070 Paledzie ,
Umowa nr 74/IK/2008 z dnia 16.09.2008 r., Aneks nr 1 a dnia 26.10.2009 r., Aneks nr 2 z dnia 23.03.2010 r.

W wyniku weryfikacji przedmiotowego postepowania IZ RPO WZ nalozyla na przedmiotowy wydatek korekte finansowa w wysokosci 5 %.
Poprawno$¢ poniesienia ww. wydatku byta takze przedmiotem kontroli UKS.

8. Opracowanie dokumentacji projektowej na: budowe tacznika ulicy H. Cegielskiego z ulica |. Lukasiewicza wraz z oswietleniem (odcinek
C’ - D) - projekt drogowy, projekt o$wietlenia — realizowanego w ramach zadania: uzbrojenie terenu pod Stupska Specjalng Strefe
Ekonomiczng Kompleks Koszalin - Il etap

Wykonawca: Uslugi Projektowe i Inwestycyjne Ryszard Wojcik Inzynier Budownictwa Ladowego ul. Wenedéw 18/2, 75-847 Koszalin
Umowa nr 10/IK/2009 z dnia 03.04.2009 r., Aneks nr 1 z dnia 01.12.2009 r.

W wyniku weryfikacji przedmiotowego postepowania IZ RPO WZ nie wskazata naruszen skutkujacych naliczeniem korekty finansowej. Poprawno$é
poniesienia ww. wydatku byta takze przedmiotem kontroli UKS.

Nie dotyczy.

Nie dotyczy.




Nie dotyczy.

Nie dotyczy.

wiadczenie ustug consulinowych (zarzadania projetem) przy realizacji projektu pn. Uzbrojenie Strefy Zorganizowanej Dziatalno$ci
Inwestycyjno-Przemystowej w Koszalinie

Przetarg nieograniczony
Ogloszenie o zaméwieniu nr 297863-2010 z dnia 22.10.2010r.
Wykonawca:

CeDIR Sp. z 0.0.
ul. Szczecinska 8-10
75-135 Koszalin

Przedsigbiorstwo Obstugi Inwestycji Sp. z 0.0.
Ul. Wojska Polskiego 119
73-110 Stargard Szczecinski

{ Umowa nr 4/INW/2011 z dnia 28.01.2011 r.
Aneks nr 1/INW/2011 z dnia 27.04.2011 r. (zm. wysokosci wynagrodzenia w zwiazku ze zmiang stawki VAT)

Wartos¢ umowy: 221.186,00 zt brutto, po aneksie 222.999,00 2t brutto

Ogtoszenie o udzieleniu zaméwienia nr 35307-2011 z dnia 01.02.2011 r.

T TS e

Zamawiajacy - prawidlowo  ustalit’ wartos¢ szacunkowa Warto$¢ zaméwienia ustalono zgodnie z art. 32 Pzp.
zamowienia.
Zastosowano wlasciwy, obowigzujagcy w chwili wszczecia
postgpowania kurs euro ~ 3,839 (Zgodnie z Rozporzgdzeniem
Prezesa RM z dnia 23.12.2009 r. w sprawie $redniego kursu
zfotego w stosunku do euro stanowiacego podstawe przeliczania
X zamoéwien publicznych).

Ustalenia warto$ci zaméwienia dokonano w dniu 20.09.2010 r. —
na podstawie przeprowadzonego rozeznania rynku — zebrano oferty
orientacyjne dot. przedmiotu zaméwienia (Druk ZP-2, Whniosek o
przeprowadzenie  postepowania o udzielenie = zamoéwienia
publicznego z dnia 30.09.2010 r. znak INW.11.BM-2222/17/10).




Warto$¢ zaméwienia ustalona zostata na kwote 322.915,28 zI, co
stanowi rownowarto$¢ 84.114,42 euro.

Zamawiajacy - okreslit - tryb . postepowania - 'w _ sposéb
prawidiowy, na podstawie przestanek ustawowych,

Zamawiajacy okreslit tryb postepowania w sposob prawidiowy, na
podstawie przestanek ustawowych.
Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.

Zamawiajacy - dopeinit obowiazku przekazania ogloszenia
0 zamodwieniu do BZP,

10:
11.

Zamawiajacy umiescit ogloszenie o zaméwieniu:
a) - -na stronie internetowej;
b) . natablicy ogloszen;

¢) wdziennikulub czasopi$mie o zasiegu ogdlnopolskim:

Zamawiajacy dopeinit  obowigzku przekazania ogloszenia
0 zaméwieniu do BZP.

Ogtoszenie o zamoéwieniu umieszczono w dniu 22.10.2010 .
a) na stronie internetowej www.bip.koszalin.pl,
b) na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego.

Tres¢ ogloszenia o zaméwieniuprzekazanym do BZP jest
zgodna z trescia SIWZ.

Tres¢ ogloszenia o zaméwieniu przekazanym do BZP jest zgodna
z trescig SIWZ.

Zamawiajacy prawidiowo ustalit terminy skiadania ofert.

Zamawiajacy zmienit istotne elementy ogloszenia zgodnie
Z terminami . okreslonymi w - art: 12a  ustawy . Pzp
dot. sprostowania jego tresci.

Zamawiajacy dokonat muodyfikacji - tresci SIWZ  zgodnie
z wymogami art. 38 ust. 4, 4a.i 4b ustawy Pzp.

Zamawiajacy umiescit petng-informacje o warunkach udziatu
W postepowaniu oraz kryteriach oceny ofert w ogloszeniu
0 zamoéwieniu zamieszczonym w : BZP i SIWZ: /-BZP albo
SIWZ.

Zamawiajacy opisat przedmiot zaméwienia w sposéb zgodny
Z zasadami okre$lonym w ustawie {art 29 i art.30 Pz
Zamawiajacy nie okreslit / nie stosowat dyskryminacyjnych
warunkow udzialu w postepowaniu oraz. kryteriow oceny
ofert:

a) poprzez okreslenie warunkow udziali w: postepowaniu
0. udzielenie zamodwienia, W sposob. ktéry mégiby

12,

utrudnia¢ - uczciwg . konkurencje oraz nie  zapewnia
rownego trakfowania wykonawcow;

b) poprzez okresienie kryteriw oceny ofert, w sposéb
ktéry mogtby utrudniaé uczciwa konkurericje oraz nie
zapewnia réwnego traktowania wykonawcéw:

¢) - poprzez stosowanie kryteriow oceny ofert dotyczgcych
wilasciwosci  wykonawcy, W . szczegdlnosci - jego
wiarygodnosci - ekonomicznej,  technicznej lub
finansowej.

Zamawiajacy . dopeinit.  obowigzkéw = zwigzanych 2

udostepnieniem SIWZ zgodnie z terminami okreslonymi w

ustawie,

Zamawiajgcy prawidiowo ustalit terminy skladania ofert
(3.11.2010r.).

Zamawiajgcy nie zmieniat tre$ci ogloszenia o zamoéwieniu.

Zamawiajgcy nie dokonat modyfikacji tresci SIWZ.

Zamawiajgcy umieScit petng informacje o warunkach udziatu
W postgpowaniu oraz kryteriach oceny ofert w ogtoszeniu
0 zaméwieniu zamieszczonymw BZP i SIWZ.

Zamawiajgcy wiasciwie opisat przedmiot zamoéwienia.
Zweryfikowano na podstawie SIWZ i ogloszenia o zamdwieniu.

Zamawiajacy nie okreslit / nie stosowat dyskryminacyjnych
warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz kryteriéw oceny (nie
formulowat warunkéw szczegGtowych na potrzeby niniejszego
postepowania).

Zweryfikowano na podstawie SIWZ i ogloszenia 0 zaméwieniu.

Zamawiajacy dopeinit obowigzkow zwigzanych z udostepnieniem
SIWZ zgodnie z terminami okreslonymi w ustawie.

Zamawiajacy dokonat-wyboru oferty na podstawie kryterigw
oceny ofert okreslonych w SIWZ:

Zamawiajacy  nie  ograniczyl  kregu .- potencjalnych
wykonawcéw, . poprzez zaproszenie do skiadania ofert

Zamawiajgcy dokonat wyboru oferty na podstawie kryteriow oceny
ofert okreslonych w SIWZ.

Postgpowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.




15,

16.

17

20:

21,

22.

mniejszej - liczby - :wykonawcow, niz minimaina liczba
przewidziana w ustawie W postepowaniu: prowadzonym
w. trybie przetargu ograniczonego/negocjacii

ogtoszeniem/dialog konkurencyijny.

Zamawiajacy - prawidiowo © okreslit zapisy dotyczace

podwykonawcow:

a) - nie wprowadza.zakazu podwykonawstwa;

b) Z2ada wskazania przez wykonawce czesci zamowienia,
ktdrej wykonanie zamierza .. on powierzyc
podwykonawcy, lub podania przez wykonawce nazw
(firm) podwykonawcow; na kiérych zasoby wykonawca
powotuje sie na zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b,
w. celu: wykazania spelniania - warunkéw udzialu
W postepowaniu, o ktérych mowa w.art. 22 ust. 1;

¢) 2ada wskazania przez wykonawce czesci zamdwienia,
ktérej wykonanie zamierza.. on powierzy¢
podwykonawcy, lub podania przez wykonawce - nazw
(firm) podwykonawcow, na ktérych zasoby wykonawca
powoluje sie na zasadach okreslonych w art, 26 ust. 2b,
w ocelu wykazania spelniania warunkow -udzialu
w postepowaniu, o ktérych mowa w art 22 ust. 1:

d) umowa w sprawie zamowienia publicznego zawiera
zapisy dotyczace roziiczeri pomiedzy Zamawiajacym,
a . wykonawca [ * podwykonawcami -/ dalszymi

odwykonawcami.

Zamawiajgcy prawidtowo okreslit zapisy dotyczace podwykonawcow: _

Zamawiajgcy  prawidiowo  okreslit | zapisy dotyczace
konsorcjum.

Zamawiajgcy prawidtowo okreslit zapisy dotyczgce konsorcjum.

Zamawiajacy .zadat .od wykonawcow  oswiadczen lub
dokumentévy niezbednych do przeprowadzenia

Zamawiajgcy zadat od wykonawcéw o$wiadczen lub dokumentéw
niezbednych do przeprowadzenia postepowania.

Zamawiajacy wskazat informacje o dokumentach krajowych
(odpis z wiasciwego rejestru.. lub z centrainej: ewidendji
i informacji o dziatalnosci gospodarczej, US, ZUS, KRK)
potwierdzajgcych.  warunek udzialu w - postepowaniu
i~ informacje jakie dokumenty réwnowazne do ww. majg
sklada¢ podmioty zagraniczne.

Zamawiajgcy zadat jedynie os$wiadczenia Wykonawcy o nie
podleganiu wykluczeniu z postepowania o udziglenie zaméwienia
publicznego na podstawie art. 24 ust. 1 PZP.

Zamawiajgcy prawidiowo ustalif warto$é wadium.

Zamawiajgcy nie wymagat wniesienia wadium.

Zamawiajacy nie prowadzit negocjacji dotyczacych tresci
oferty w postepowaniu . prowadzonym w ‘trybie przetargu

nieograniczonego / ograniczonego.

Zamawiajacy nie prowadzit negocjacji dotyczacych tresci oferty
w postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego.

Zamawiajacy ~ zawiadomii: wykonawcow < o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy zawiadomit wykonawcow o wyborze najkorzystniejszej
oferty.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia
22.11.2010r.

Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejsza
z zachowaniem zasad okre$lonych w art. 24 ust. 112,26
i 89 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy wybrat oferte najkorzystniejszg z zachowaniem zasad
okreslonych w art. 24 ust. 12, 26 i 89 ustawy Pzp.

23.

Zamawiajgcy zawart umowe W sprawie ' zaméwienia
publicznego, w tym réwniez umowe zawarig na podstawie

Zamawiajgcy zawart umowe w sprawie zamoéwienia publicznego nr
4/INW/2011 dnia 28.01.2011 r., po uplywie terminu na wniesienie




umowy rambwej, przed uplywem terminu na whiesienie lub
rozpatrzenie odwotania, ktéry zostat okreslony w art. 94
ust. 1 albo art. 183 ust. 1 ustawy Pzp.

lub rozpatrzenie odwotania.

Zamawiajacy  prawidlowo  ustalit -warte$¢é zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy.

Zamawiajacy nie zadat wniesienia zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy.

25.

26.

Zamawiajgcy dokonat zmiany postanowien zawartej umowy,
poprzez . ‘wprowadzenie . istotnej. zmiany  do. - umowy
wstosunku: do: tresci oferty, na podstawie: ktérej dokonano
wyboru wykonawcey (przewidziat mozliwo$ci dokonania takiej
zmiany w ogloszeniu: o zamoéwieniu lub- SIWZ oraz - okreslit

warunkow takiej- zmiany).

Aneks nr 1/INW/2011 z dnia 27.04.2011 r. (zm. wysokosci
wynagrodzenia w zwigzku ze zmiang stawki VAT)

Zamawiajgcy dokonat zmiany postanowieri zawartej umowy,
poprzez “zmniejszenie zakresu sSwiadczenia wykonawcy
w stosunku do-zobowigzania zawartego w ofercie .

Zamawiajgcy nie dokonal zmiany postanowiern zawartej umowy,
poprzez zmnigjszenie zakresu $wiadczenia wykonawcy w stosunku
do zobowigzania zawartego w ofercie.

W przypadku zamiaru zawarcia umowy o podwykonawstwo
Wykonawca / Podwykonawca dostarczyt Zamawiajgcemu
do akceptacji. projekt .ww. umowy

Nie dotyczy. Postepowanie wszczeto przed nowelizacjg ustawy Pzp
z dnia 24.12.2013 r.

W .przypadku. zmiany: albo rezygnacji- z: .podwykonawcy,

,ﬁ.—

na ktérego zasoby wykonawca powotywat sig, na zasadach
okreslonych w art. 26 ust. 2b, w celu wykazania speiniania
warunkéw udziatu. w. postepowaniu, o ktérych: mowa
w art. 22 ust. 1, wykonawca wykazat Zamawiajgcemu,
iz. proponowany _inny: podwykonawca. lub. wykonawca
samodzielnie spelnia je. w stopniu nie “mniejszym niz
wymagany w trakcie postepowania o udzielenie zamowienia.

Nie dotyczy. Postepowanie wszczeto przed nowelizacjg ustawy Pzp
z dnia 24.12.2013 .

29.

Zamawiajacy .. dopetnit. obowigzku' przekazania ogloszenia
o udzieleniu-zamoéwienia do BZP.

Zamawiajacy dopeinit obowigzku przekazania  ogtoszenia
o udzieleniu zaméwienia do BZP.

Ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia nr  35307-2011 z dnia
01.02.2011r.

Zamawiajacy .. zaniechat = obowigzku - wytgczenia ~ z
postepowania oséb, wobec ktérych istnieja watpliwosci co
do ‘ich bezstronno$ci i obiektywizmu lub poprzez zlozenie
fatszywego  oswiadczenia o' braku: istnienia podstawy.: do

wykluczenia (konflikt interesdw).

31.

32.

W postepowaniu nie uczestniczyty osoby wobec ktorych istniejg
watpliwosci co do ich bezstronnosci i obiektywizmu lub ziozyly
falszywe oswiadczenia o braku istnienia podstawy do wykluczenia
(konflikt intereséw).

Postepowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich
zasad  udzielania zamowied publicznych = wynikajacych
z ustawy Prawo zamowien publicznych.

Postepowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich zasad
udzielania zaméwien publicznych wynikajacych z ustawy Prawo
zaméwien publicznych.

Zamawiajacy . dokumentowal postepowanie w. . sposob
umozliwiajgcy zapewnienie wiasciwej sciezki audytu.

30.

Zamawiajgcy dokumentowat postepowanie w sposéb umozliwiajacy
zapewnienie wlasciwej Sciezki audytu.

Postepowanie -bylo przedmiotem kontroli innych instytuciji

UKS, UZP, NIK itp.

Postepowanie bylo przedmiotem kontroli innych instytucii.

Kontrole przeprowadzane -przez powyzsze
wykazaly nieprawidlowosci.

instytucje

Kontrola przeprowadzona przez UKS nie wykazata
nieprawidtowosci.




UWAGI DOTYCZACE STOSOWANIA USTAWY PZP:

Brak uwag

Budowa tacznika ul. H. Cegielskiego z ul. |. I’.ukasiewica wraz z o$wietleniem (odcinek C-D)
Przetarg nieograniczony

Ogtoszenie o zaméwieniu nr 318571-2010 z dnia 11.10.2010 .
Wykonawca:

Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryjnych "INFRABUD"
mgr inz. Janusz Ktosowski

ul. Zwycigstwa 16

75-033 Koszalin

Umowa nr 8/INW/2011 z dnia 10.02.2011 r.
Aneks nr 1/INW/2011 z dnia 10.02.2011 r. (zm. wysokos$ci wynagrodzenia oraz wartosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy)

Warto$¢ umowy: 5.226.018,77 zt brutto, po aneksie 5.268.854,99 zt brutto

Ogtoszenie o udzieleniu zaméwienia nr 50185-2011 z dnia 11.02.2011 .

Zamawiajacy prawidiowo ustalit  warto$¢  szacunkowa Warto$¢ zaméwienia ustalono zgodnie z art. 32 Pzp.
zamowienia,

Zastosowano wlasciwy, obowigzujacy w chwili wszczecia
postepowania kurs euroc -~ 3,839 (zgodnie z Rozporzadzeniem
Prezesa RM z dnia 23.12.2009 r. w sprawie $redniego kursu ziotego
w stosunku do euro stanowigcego podstawe przeliczania zamowien
X publicznych).

Warto$¢ zamowienia ustalona zostata na kwote 2 661 150,02zt, co
stanowi rownowartos¢ 693 188,33 euro.

Ustalenia wartosci zamoéwienia dokonano w dniu 10.8.2010r. — na
podstawie kosztoryséw inwestorskich.. (Druk ZP-2).

Zamawiajacy . okreslit tryb: postepowaniaw.  sposdb Zamawiajacy okreslit tryb postgpowania w sposéb prawidtowy, na
prawidiowy, na podstawie przestanek ustawowych. X podstawie przestanek ustawowych.

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.

Zamawiajacy. .- dopetnit obowiazku przekazania ogloszenia X Zamawiajgcy dopetnit obowigzku przekazania ogloszenia
o zamdwieniu do BZP. o zamdwieniu do BZP.




pra=

Zamawiajacy umiescit ogtoszenie o zaméwieniu:
a) na stronie internetowej;

b) na tablicy ogloszen;
¢) w dzienniku lub czasopi$mie o zasiegu ogélnopolskim.

Ogtoszenie o zaméwieniu umieszczono w dniu 10.11.2010 r.
a) na stronie internetowej www.bip.koszalin.pl,
b) na tablicy ogtoszen w siedzibie Zamawiajacego.

Tres¢ ogtoszenia o zamdwieniu przekazanym-do BZP: jest
zgodna z trescig SIWZ.

Tres¢ ogloszenia o zaméwieniu przekazanym do BZP jest zgodna
z trescig SIWZ.

Zamawiajacy prawidiowo ustali! terminy sktadania ofert:

Zamawiajacy prawidtowo ustalit terminy skiadania ofert.

Zamawiajgcy zmienit istotne elementy ogloszenia zgodnie
z  terminami . okreslonymi w art. 12a “ustawy  Pzp
dot. sprostowania jego tresci.

10.

11.

Zamawiajacy dokonat modyfikacji. tresci: SIWZ zgodnie
z wymogamiart. 38 ust. 4, 4a i 4b ustawy Pzp.

Zamawiajacy umiescit pelng informacje o'warunkach udziatu
w postepowaniu oraz kryteriach oceny-ofert: w ogloszeniu
0 zamowieniu zamieszczonym w : BZP i-SIWZ |/ BZP albo
SIWZ.

Zamawiajacy opisat przedmiot zamowienia w sposob zgodny
z zasadami okreslonym w ustawie (art:29.i art.30 Pz
Zamawiajacy nie okreslit / nie stosowat dyskryminacyjnych
warunkéw: udzialu - w. postepowaniu oraz kryteriéw oceny

12.

13.

EC

ofert:
a) poprzez okreslenie warunkow udziatu w postepowaniu o
udzielenie: zamoéwienia, w sposob ktéry :mogiby - utrudnia¢
uczciwa konkurencie oraz nie zapewnia...réwnego
traktowania wykonawcow;

b) poprzez okreslenie kryteriow oceny ofert, w sposéb ktory
mogtby utrudnia¢ uczciwg konkurencje:oraz: nie ‘zapewnia
réwnego traktowania wykonawcow,

¢) poprzez stosowanie  kryteriow oceny ofert dotyczgcych
wiasciwosci - wykonawcy, w: .- szczegdlnosci - jego
wiarygodnos$ci ekonomicznej, technicznej lub finansowe;.

Zamawiajacy nie zmieniat tresci ogloszenia o zamoéwieniu.

Zamawiajacy nie dokonat modyfikacji tresci SIWZ.

Zamawiajgcy umiescit peing informacje o warunkach udzialu
w postepowaniu oraz kryteriach oceny ofet w ogtoszeniu
0 zaméwieniu zamieszczonym w BZP i SIWZ.

Zamawiajacy wiasciwie opisat przedmiot zamoéwienia.
Zweryfikowano na podstawie SIWZ i ogloszenia o zamdwieniu.

Zamawiajgcy nie okreslit / nie stosowat dyskryminacyjnych
warunkéw udzialu w postepowaniu oraz kryteriow oceny (nie
formutowat warunkéw szczegdélowych na potrzeby niniejszego
postepowania).

Zweryfikowano na podstawie SIWZ i ogloszenia o zaméwieniu.

Zamawiajacy . - .dopetnit . obowigzkéw :zwigzanych 2
udostepnieniem SIWZ zgodnie z terminami: okre$lonymi w
ustawie.

Zamawiajgcy dopetnit obowigzkow zwigzanych z udostepnieniem
SIWZ zgodnie z terminami okre$lonymi w ustawie.

Zamawiajacy dokonat wyboru oferty na podstawie . kryteriéw
oceny ofert okreslonych w SIWZ:

14 Zamawiajacy = nie  ograniczyt . kregu - potencjalnych
wykonawcéw, poprzez zaproszenie do “skiadania: ofert

mniejszej  liczby wykonawcéw; niz minimalna . liczba
przewidziana ' w ustawie w. postepowaniu prowadzonym
W trybie przetargu ograniczonego/negocjacji
ogloszeniem/dialog konkurencyjny.

Zamawiajgcy dokonat wyboru oferty na podstawie kryteriéw oceny
ofert okreslonych w SIWZ.

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.

Zamawiajacy = prawidiowo . okre$lit © zapisy: dotyczace
podwykonawcow:

a)nie wprowadza zakazu podwykonawstwa:

b) zada wskazania przez wykonawce czesci zamoéwienia,

ktdrej wykonanie zamierza on powierzy¢ podwykonawcy, lub

podania przez wykonawce nazw (firm) podwykonawcow, na
ktdrych  zasob konawca: powohije sie  na zasadach

Zamawiajgcy prawidtowo okreslit zapisy dotyczace podwykonawcow:




okreslonych w art. 26 ust. 2b, w celu wykazania spetniania
warunkéw: udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w art.
22 ust. 1;

¢) zada wskazania ‘przez wykonawce czesci zambwienia,
ktdrej wykonanie zamierza on powierzy¢ podwykonawcy, lub
podania przez wykonawce nazw (firm) podwykonawcow, na
ktorych zasoby wykonawca powotuje sie na. zasadach
okresionych w art. 26 ust. 2b, w celu:wykazania spetniania
warunkow udziatu w postepowaniu, o ktdrych mowa w art,
22 ust. 1;

d) umowa:: .w sprawie zamoéwienia publicznego zawiera
zapisy dotyczace ' rozliczen pomiedzy: Zamawiajacym;
a wykonawca/podwykonawcami/daiszymi podwykonawcami.

16. Zamawiajacy  prawidlowo © okresli  zapisy dotyczace

konsorcjum.

Zamawiajacy prawidtowo okreslit zapisy dotyczace konsorcjum.

17. Zamawiajacy  zgdal od ‘wykonawcow - oswiadczen lub
dokumentow niezbednych do przeprowadzenia

postepowania:

Zamawiajgcy zgdat od wykonawcéw os$wiadczen lub dokumentow
niezbednych do przeprowadzenia postepowania.

18. Zamawiajgcy wskazal informacje o dokumentach krajowych
(odpis z. wtasciwego rejestru  lub z centralnej ewidenciji
i informacji-. o-dziatalnosci gospodarczej, US, ZUS, KRK)
potwierdzajacych.  warunek - udziatu - w  postepowaniu
i informacje jakie dokumenty rownowazne do ww. majg

sktadaé podmioty zagraniczne.

Zamawiajgcy zadat jedynie o$wiadczenia Wykonawcy o nie
podieganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego na podstawie art. 24 ust. 1 PZP

19 Zamawiajacy prawidiowo ustalit wartosé wadium.

Zamawiajacy nie wymagat wniesienia wadium.

20. [ Zamawiajacy. hie prowadzit negocjacii dotyczacych tresci
oferty w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego / ograniczonego.

Zamawiajgcy nie prowadzit negocjacji dotyczacych tresci oferty
W postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego.

21, Zamawiajgcy.  zawiadomil -~ wykonawcow o . wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajgcy zawiadomit wykonawcéw o wyborze najkorzystniejszej
oferty.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia
26.01.2011 r.

Zamawiajgcy wybrat oferte najkorzystniejszg z zachowaniem zasad
okreslonych w art. 24 ust. 1 i 2, 26 i 89 ustawy Pzp.

22. Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejsza
z zachowaniem zasad okreslonych w art. 24 ust.-1.i 2, 26
i 89 ustawy Pzp.

23, Zamawiajacy zawarl umowe w sprawie ' zamowienia

publicznego, w tym réwniez umowe zawarta na podstawie
umowy. ramowej, przed uplywem terminu na wniesienie lub
rozpatrzenie odwolania; ktéry zostal okreslony w art. 94
ust: 1 albo art. 183 ust. 1 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy zawart umowe w sprawie zaméwienia publicznego nr
8/INW/2011 dnia 10.02.2011 r., po uplywie terminu na wniesienie
lub rozpatrzenie odwotania.

Zamawiajacy prawidtowo: -ustalit: wartos¢. zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy.

Zamawiajgcy prawidtowo ustalit wartos¢ zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy - 5%.

Zamawiajacy dokonal zmiany postanowien zawartej-umowy,
poprzez .- wprowadzenie istotnej - zmiany “do .. umowy
w:stosunku do tresci oferty; na“podstawie ktorej dokonano
wyboru wykonawcy (przewidziat mozliwosci dokonania takiej
zmiany w ogtoszeniu o zamowieniu lub SIWZ araz - okreslit
warunkow takiej zmiany).

Zamawiajacy nie dokonat zmiany postanowien zawartej umowy.

26. Zamawiajacy dokonat zmiany postanowien zawartej umowy;
poprzez = zmniejszenie zakresu $wiadczenia wykonawcy
w stosunku do zobowigzania zawariego w ofercie .

Zamawiajacy nie dokonat zmiany postanowiert zawartej umowy,
poprzez zmnigjszenie zakresu $wiadczenia wykonawcy w stosunku
do zobowigzania zawartego w ofercie.




27.

28.

29,

30.

S

GI DOTYCZACE STOSOWANIA USTAWY PZP:

W przypadku zamiaru zawarcia imowy o podwykonawstwo
Wykonawca / Podwykonawca dostarczyt Zamawiajacemu
do akeeptaciji. projekt ww. umo

Nie dotyczy. Postepowanie wszczeto przed nowelizacjg ustawy Pzp
z dnia 24.12.2013 r.

W przypadku zmiany albo rezygnacji z podwykonawcy,
na ktérego zasoby wykonawca powotywat sie, na zasadach
okreslonych w art. 26 ust. 2b, w celu wykazania speiniania
warunkéw “udzialu. W postepowanili, o ktérych ‘mowa
w art. 22 ust. 1, wykonawca wykazal Zamawiajacemu,
iZ proponowany - inny -podwykonawca lub wykonawca
samodzielnie spefnia je w stopniu  nie - mniejszym niz

magany w trakcie postepowania o udzielenie zamoéwienia.

Nie dotyczy. Postepowanie wszczeto przed nowelizacjg ustawy Pzp
z dnia 24.12.2013 .

Zamawiajacy - dopeinit. obowigzku przekazania ogloszenia
0 udzieleniu. zaméwienia do BZP.

Zamawiajacy dopeinit obowiazku przekazania ogtoszenia
0 udzieleniu zaméwienia do BZP.

Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia nr  50185-2011 z dnia
11.02.2011 r.

Zamawiajacy - zaniechat:  obowiazku wytgczenia -z
postepowania oséb, wobec ktérych istniejg watpliwosci co
do ich bezstronnosdci i obiektywizmu liib poprzez: zlozenie
falszywego - oswiadczenia o braku istnienia podstawy do

kluczenia (konflikt interesow):

W postepowaniu nie uczestniczyly osoby wobec ktérych istniejg
watpliwosci co do ich bezstronnosci i obiektywizmu lub Ziozyty
fatszywe oswiadczenia o braku istnienia podstawy do wykluczenia
(konflikt intereséw).

Postepowanie przeprowadzone.z zachowaniem wszystkich
Zasad . udzielania zamoéwien. publicznych wynikajacych
Z ustawy Prawo zamoéwien publicznych.

Postgpowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich zasad
udzielania zaméwier publicznych wynikajacych 2z ustawy Prawo
zamowieri publicznych.

Zamawiajgcy . dokumentowat postgpowanie: W sposob
umozliwiajacy zapewnienie wlasciwej sciezki audytu.

Zamawiajacy dokumentowat postepowanie w sposéb umozliwiajacy
zapewnienie wlasciwej $ciezki audytu.

Postepowanie bylo przedmiotem. kontroli “innych instytuciji
UKS, UZP, NIK itp.

Postepowanie bylo przedmiotem kontroli UKS.

Kontrole  przeprowadzane . przez powyzsze instytucje
wykazaty nieprawidiowosci. :

Kontrola przeprowadzona przez UKS nie wykazata
nieprawidlowosci.




Przetarg nieograniczony — ustuga

Nr 156483 — 2011 z dnia 03.06.2011 r.

| Wykonawca:

NBQ Sp. zo0.0.
ul. Gdariska 3¢
70-660 Szczecin

Umowa nr 188/3/2011 z dnia 13.07.2011 r,
Aneks nr 1 z dnia 20.11.2013 r.

Warto$¢: 527.670,00 zt brutto

Koricowe $wiadectwo ptatnosci z dnia 31.10.2014 r.

Nr 207290 — 2011 z dnia 20.07.2011 r.

Zamawiajacy . prawidlowo . ustalit warto$é szankowq artoS¢ zaméwienia ustalono zgodnie z art. 32 Pzp.
zamadwienia,
Zastosowano  wiasciwy, obowiazujacy w chwili wszczecia
postgpowania kurs euro — 3,839 (zgodnie z Rozporzadzeniem
Prezesa RM Z dnia 23.12.2009 r. w sprawie $redniego kursu
X zlotego w stosunku do euro stanowigcego podstawe przeliczania
zamowien publicznych).
Ustalenia wartosci zamoéwienia dokonano w dniu 31.05.2011 r. -
na podstawie przelicznika - 1,9% wartosci robét budowlanych (Druk
ZP-PN, Whniosek nr ZDM.TZP/391/19/1/2011 z dnia 31 .05.2011 r.).
Zamawiajacy okreslH tryb postepowania: ..w.  'sposéb Zamawiajacy okreslit tryb postepowania w sposéb prawidlowy, na
prawidiowy, na podstawie przestanek ustawowych, X podstawie przestanek ustawowych.
Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.
Zamawiajacy  dopehit obowigzku przekazania ogloszenia Zamawiajacy dopetnit obowigzku przekazania ogtoszenia
0'zamowieniu do BZP, X 0 zaméwieniu do BZP.
Zamawiajacy umiescit ogloszenie o zamowieniu; Ogloszenie o zaméwieniu umieszczono w dniu 03.06.2011 r.
a) na stronie internetowe;j: X a)  na stronie internetowej www.zdm koszalin.ibip.pl,
b) na tablicy ogtoszen: b)  na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego.
€) w dzienniku lub czasopisrie. o zasiegu ogdlnopolskim.
Tres¢ ogloszenia o zamowieniu przekazanym do BZP jest X Tre$¢ ogloszenia o zaméwieniu przekazanym do BZP jest zgodna
zgodna z trescig SIWZ. 2 trescig SIWZ.




6. Zamawiajgcy prawidfowo ustalit terminy sktadania ofert.

Zamawiajgcy  prawidiowo ustalif terminy skiadania  ofert
(14.06.2011 r.).

Zamawiajgcy “ zmienit istotne - elementy -ogtoszenia zgodnie
z terminami  okreslonymi w “art. 12a ustawy Pzp
dot. sprostowania jego tresci.

Zamawiajgcy dokonat - modyfikacji tresci ‘SIWZ zgodnie
z wymogami art. 38 ust. 4, 4ai4b ustawy Pzp.

Zamawiajacy nie zmieniat tresci ogloszenia o zamoéwieniu.

Nie dotyczy. Zamawiajgcy nie dokonat modyfikaciji tresci SIWZ.

Zamawiajgcy umiescit peing informacje o warunkach udziaiu
W postepowaniu oraz: kryteriach oceny. ofert' w ogloszeniu
0 zamdéwieniu zamieszczonym w : BZP.i SIWZ/ BZP-albo
Siwz.

Zamawiajgcy umiescit peitng informacje o warunkach udziatu
w postepowaniu oraz kryteriach oceny ofert w ogloszeniu
0 zaméwieniu zamieszczonym w BZP i SIWZ.

10. Zamawiajacy opisat przedmiot zamoéwienia w.sposob zgodny
Z zasadami okreslonym w ustawie (art.29i art.30 Pzp).

Zamawiajacy wiasciwie opisat przedmiot zaméwienia.
Zweryfikowano na podstawie SIWZ i ogtoszenia 0 zamdéwieniu.

Zamawialgcy nie okreslit-/: nie: stosowat dyskryminacyjnych
1 warunkow udziatu . w postepowaniu oraz kryteriow oceny
ofert:

a) poprzez okreslenie warunkéw udziatu w postepowaniu o
udzielenie zaméwienia, 'w sposéb: ktdry mogiby utrudniaé
uczciwg - konkurencije -oraz - nie zapewnia rownego
traktowania wykonawcow;

b) poprzez okreslenie kryteriow oceny ofert, w:sposob ktéry
mogiby ‘utrudniaé uczciwg konkurencje “oraz. nie- zapewnia
réwnego traktowania ' wykonawcow;

c) poprzez stosowanie  kryteridéw oceny ofert dotyczacych
wiasciwosci: - wykonawcy, w7 szczegolnosci . jego
wiarygodnosci ekonomicznej; technicznej lub finansowej.

Zamawiajgcy nie okre$lit / nie stosowat dyskryminacyjnych
warunkéw udzialu w postepowaniu oraz kryteriow oceny (nie
formutowat warunkéw szczegélowych na potrzeby niniejszego
postepowania).

Zweryfikowano na podstawie SIWZ i ogtoszenia o zamowieniu.

Zamawiajacy - dopelnit. . .obowigzkéw. - zwigzanych = z

ustawie:

udostepnieniem SIWZ zgodnie z:terminami okre$lonymi w

Zamawiajgcy dopeinit obowigzkéw zwigzanych z udostepnieniem
SIWZ zgodnie z terminami okre$lonymi w ustawie.

Zamawiajacy dokonat wyboru oferty na podstawie  kryteriow
oceny ofert okreslonych w SIWZ.

Zamawiajacy nie  ograniczyl . kregu potencjalnych
wykonawcow, poprzez: zaproszenie ~do . skiadania ofert
mniejszej liczby - wykonawcéw, . niz: minimalna liczba
przewidziana--w: ustawie w postepowaniu  prowadzonym

Zamawiajgcy dokonat wyboru oferty na podstawie kryteriéw oceny
ofert okreslonych w SIWZ.

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.

w trybie przetargu ograniczonego/negocjaciji
ogtoszeniem/dialog konkurencyjny.

15. Zamawiajgcy... prawidiowo: okreslit - zapisy -dotyczace
podwykonawcow:

a) nie wprowadza.zakazu podwykonawstwa;

b) zada wskazania przez wykonawce czesci zamdwienia,
ktorej wykonanie zamierza on powierzyé podwykonawcy, lub
podania przez wykonawce nazw. (firm) podwykonawcéw, na
ktorych zasoby wykonawca powoltuje sie na. zasadach
okreslonych w:art::26 ust. 2b, w celu wykazania speiniania
warunkow udziatu w postepowaniu, o ktérych-mowa w art.
22-ust. 1;

¢) Zada wskazania przez wykonawce czesci zaméwienia,

Zamawiajacy prawidiowo okreslit zapisy dotyczace podwykonawcow:

R




ktorej wykonanie zamierza on powierzy¢ podwykonawcy; lub
podania przez wykonawce nazw (firm) podwykonawcéw, na
ktorych  zasoby wykonawca powoluje sie na. zasadach
okreslonych wart. 26 ust. 2b, w.celu wykazania spelniania
warunkéw udziatu w postepowaniu, o ktorych mowa w art,
22 ust. 1;
d) ‘umowa w sprawie-zamowienia publicznego zawiera
zapisy dotyczace - rozliczern pomiedzy - Zamawiajacym,
a wykonawca/podwykonawcami/dalszymi podwykonawcami.

Zamawiajgcy = prawidiowo okreslit  zapisy - dotyczace
konsorcjum.

Zamawiajacy prawidtowo okreslit zapisy dotyczace konsorcjum.

Zamawiajgcy  zadal. od. wykonawcOw. oswiadczeri lub
dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia
postepowania.

Zamawiajgcy zadat od wykonawcow oswiadczen lub dokumentéw
niezbednych do przeprowadzenia postepowania.

Zamawiajacy. wskazat informacje o dokumentach krajowych
(odpis -z wiasciwego rejestru lub z centralnej ewidenciji
i.informacji - o dziatalnosci: gospedarczej, US, ZUS; KRK)
potwierdzajacych . warunek™ udzialu.  w..postepowaniu
i informacje jakie dokumenty réwnowazne do ww. majag
skiadac podmioty zagraniczne.

Zamawiajacy wskazatl informacje o dokumentach krajowych (odpis |
z wiasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i informacji
o dziatalno$ci gospodarczej, US, ZUS) potwierdzajgcych warunek
udziatu w postepowaniu i informacje jakie dokumenty réwnowazne
do ww. majg sktada¢ podmioty zagraniczne.

Zamawiajacy prawidiowo ustalit warto$¢ wadium.

Zamawiajacy nie prowadzit negocjacii- dotyczacych: tresci
oferty w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego / ggraniczonego.

Zamawiajgcy wymagat wniesienia wadium - 12.000,00 zt .

Zamawiajacy nie prowadzit negocjacji dotyczacych tresci oferty
w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego.

Zamawiajacy. . zawiadomit = wykonawcéow o wyborze
najkorzystniejszej oferty. .
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z zachowaniem zasad okreslonych w art. 24 ust. 1.1 2, 26
i89 ustawy Pzp.

23.

Zamawiajacy zawiadomit wykonawcéw o wyborze najkorzystniejszej
oferty.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 28.06.2011
r.

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia
28.06.2011 r. przekazano wykonawcom dnia 28.06.2011 r. za
pomocg faksu, 29.06.2011 r. za pomoca poczty tradycyjnej oraz
umieszczono na stronie internetowe] www.zdm koszalin.ibip.pl dnia
28.06.2011 r.

e
Zamawiajgcy wybrat oferte najkorzystniejszg

Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejszg z zachowaniem zasad
okreslonych w art. 24 ust. 1i 2, 26 i 89 ustawy Pzp.

Zamawiajacy zawart umowe w  sprawie .zamdwienia
publicznego, w tym réwniez umowe zawarts na podstawie
umowy ramowej, przed uplywem-terminu na wniesienie lub
rozpatrzenie odwotania, kidry zostal okreslony w art. 94

24

ust. 1 albo art. 183 ust. 1 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy zawart umowe w sprawie zaméwienia publicznego nr
188/3/2011 dnia 13.07.2011 r. po uplywie terminu na wniesienie lub
rozpatrzenie odwotania.

Zamawiajacy - prawidiowo: ustalit. warto$¢ zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy.

Zamawiajacy zadat wniesienia zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy - 5% ceny catkowitej zawartej w ofercie.

Zamawiajacy dokonat zmiany postanowien zawartej umowy,
poprzez  wprowadzenie  istotnej - zmiany -do - umowy
w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktérej dokonano
wyboru wykonawcy (przewidziat mozliwosci dokonania takiej
zmiany w ogtoszeniu o zamoéwieniu:lub SIWZ oraz  okreslil

Nie dotyczy. Zamawiajagcy nie dokonat zmiany postanowien
zawartej umowy.




warunkow fakiej zmiany).

na ktérego zasoby wykonawca powolywat sie, na zasadach
okreslonych w art: 26 ust. 2b, w celt wykazania spetiania
warunkow. ‘udzialu. w postgpowaniu, o ktérych :mowa
w art. 22 ust. 1, wykonawca wykazat Zamawiajgcemdu,
iz proponowany inny  podwykonawca: lub  wykonawca

samodzielnie  spetnia’ je “w ‘stopniu: nie  mniejszym niz
wymagany w trakcie postepowania o udzielenie zamoéwienia.
Zamawiajacy - dopelnit obowigzkiu przekazania ogloszenia
0 udzieleniu zaméwienia do BZP.

26. Zamawiajacy dokonat zmiany postanowien zawartej umowy, Nie dotyczy. Zamawiajacy nie dokonat zmiany postanowien zawartej
poprzez  zmniejszenie zakresu- $wiadczenia wykonawcy umowy, poprzez zmniejszenie zakresu s$wiadczenia wykonawcy
w stosunku do zobowigzania zawartego w.ofercie . w stosunku do zobowigzania zawartego w ofercie.

27. W przypadku zamiaru zawarcia.umowy o podwykonawstwo . . L
Wykonawca / Podwykonawca dostarczyt Zamawiajacemu do ':'gn?:tz)f% ;&s;erpowame wszczeto przed nowelizacjg ustawy Pzp
akceptacji projekt ww. umowy T )

28. W przypadku zmiany albo rezygnacji.z : podwykonawcy,

Nie dotyczy. Postgpowanie wszczeto przed nowelizacjg ustawy Pzp
z dnia 24.12.2013 r.

Zamawiajacy dopeinit obowigzku przekazania ogloszenia
0 udzieleniu zaméwienia do BZP.

Ogtoszenie o udzieleniu zaméwienia nr 207290-2011 z dnia
20.07.2011r.

Zamawiajacy ~ zaniechat . obowigzku wylgczenia  z
postepowania 0s6b; wobec- ktdrych istnieja watpliwosci co
do-ich bezstronnosci i obiektywizmu lub poprzez zlozenie
falszywego oswiadczenia o braku istnienia podstawy do
wykluczenia (konflikt interesow).

W postepowaniu nie uczestniczyly osoby wobec ktérych istniejg
watpliwosci co do ich bezstronnoSci i obiektywizmu Ilub ziozyty
falszywe oéwiadczenia o braku istnienia podstawy do wykluczenia
(konflikt interesow).
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Postepowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich
zasad  udzielania- zamoéwien ~ publicznych: wynikajacych
Z ustawy Prawo zaméwien publicznych.

Postepowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich zasad
udzielania zaméwien publicznych wynikajacych z ustawy Prawo
zamoéwien publicznych.

Zamawiajacy " dokumentowal postepowanie w . sposob
umozliwiajacy zapewnienie wlasciwej $ciezki audytu.

Postepowanie bylo przedmiotem kontroli innych instytucji
UKS, UZP, NIK itp.
Kontrole przeprowadzane przez powyzsze instytucie
wykazaly nieprawidiowosci.

Zamawiajgcy dokumentowat postepowanie w sposéb umozliwiajgcy
Zapewnienie wlasciwej Sciezki audytu.

Postepowanie byio przedmiotem kontroli UKS.

Kontrola przeprowadzona przez UKS nie  wykazala
nieprawidtowosci.




Uzbrojenie terenu pod SJupsq Secjalna Stefe konomicnq kompleks Koszalin

Przetarg nieograniczony

Nr 2012/S 126-208539 z dnia 04.07.2012 r. (przestane dnia 29.06.2012 r. — nr referencyjny 2012-090614)

Nie dotyczy.

Zadanie nr 1 Budowa przedtuzenia ul. Strefowej (odcinek E-F) w zakresie drég, sieci wod-kan, o$wietlenia realizowanej w ramach zadania
Uzbrojenie terenu pod SSSE kompieks Koszalin
Wykonawca:

Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryjnych "INFRABUD"
mgr inz. Janusz Kltosowski

ul. Zwycigstwa 16

75-033 Koszalin

Umowa nr 41/INW/2012 z dnia 20.09.2012 r.
Warto$¢ umowy: 8.723.160,00 zt brutto
Protokét odbioru konncowego robé6t budowlanych i przekazania do uzytkowania z dnia 27.06.2014 r.

Zadanie nr 2 Budowa przedtuzenia ul. Cegielskiego (odcinek D'-G) w zakresie drég, sieci wod-kan, oswietlenia realizowanej w ramach zadania
Uzbrojenie terenu pod SSSE kompleks Koszalin

Wykonawca:

Przedsiebiorstwo Roboét Inzynieryjnych "INFRABUD"
mgr inz. Janusz Ktosowski

ul. Zwyciestwa 16

75-033 Koszalin

Umowa nr 42/INW/2012 z dnia 20.09.2012 .
Wartosé: 11.876.880,00 zt brutto

Protokét odbioru koricowego robét budowlanych i przekazania do uzytkowania z dnia 30.06.2014 r.

Nr 2012/S 183-299850 z dnia 22.09.2012 .




Zamawiajacy nie okresli/ nie stosowat dyskryminacyjnych

10.

Jacy  prawidiowo: ustalit -warto$¢ - szagunkowg
Zamdwienia;  od. ktérej istnieje obowigzek ' przekazania
ogloszenia o' zamoéwieniu do UPUE.

Zastosowano wiasciwy, obowigzujgcy w chwili wszczecia
postepowania kurs euro —4,0196. (zgodnie z Rozporzadzeniem
Prezesa RM z dnia 16.12.2011rw sprawie $redniego kursu
ztotego w stosunku do euro stanowigcego podstawe przeliczania
zamowieri publicznych).

Ustalenia wartosci zaméwienia dokonano w dniu 18.06.2012 r—
na kosztoryséw inwestorskich z maja 2012 r. (Druk ZP-PN,
Wniosek o przeprowadzenie postgpowania o udzielenie
zaméwienia publicznego nr  INW.7011.28.2012EK z dnia
25.06.2012r.).

Zamawiajgcy okreslit tryb_postepowania w sposob prawidiowy,
na podstawie przestanek ustawowych.

Zamawiajacy okreslit tryb postepowania w sposéb prawidiowy, na
podstawie przestanek ustawowych.
Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.

Zamawiajacy dopehiit obowiazku przekazania ogfoszenia
0 zamowieniu do UPUE,

Nr 2012/S 126-208539 opublikowane w dniu 04.07.2012 .
(przestane dnia 29.06.2012 r. — nr referencyjny 2012-090614).

Zamawiajacy dopeinit obowiazku przekazania ogtoszenia
o konkursie do UPUE;

Nie dotyczy. Postepowanie prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego.

Zamawiajacy umie$cit ogloszenie 0 zaméwieniu:

a) nastronie internetowej;

b) ' na tablicy ogloszen:;

¢) - wdzienniku lub czasopismie o zasi

Tresc¢ ogloszenia: o zamowieniu- przekazanym do UPUE jest
zgodna z frescig SIWZ.

Ogloszenie o zaméwieniu umieszczono w dniu 04.07.2012 r.
a) na stronie internetowej www.bip.koszalin.pl,
b) natablicy ogtoszer w siedzibie Zamawiajacego.

Tre$¢ ogtoszenia o zaméwieniu przekazanym do UPUE jest
zgodna z trescig SIWZ.

Zamawiajacy prawidiowo ustalit terminy skladania ofert.

Zamawiajacy  zmienit istotne elementy ogloszenia zgodnie
Z temminami . okreslonymi - w . art. - 12a ustawy . Pzp
dot. sprostowania jego tresci.

Zamawiajgcy prawidiowo ustalit terminy skfadania ofert.
Ogloszenie 0 zamowieniu z dnia 29.06.2012 r.
Termin otwarcia ofert 09.08.2012 r.

Zamawiajacy nie zmieniat istotnych elementéw ogtoszenia.

Zamawiajacy - dokonat: modyfikacji -tresci  SIWZ zgodnie
Z'wymogami art. 38 ust. 4, 4a , 4b ustawy Pzp,

Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci SIWZna podstawie art. 38
ust. 4 ustawy Pzp dnia 16.07.2012 r., 26.07.2012 r. (4x),
02.08.2015r.

Zamawiajacy umiescit peing informacje o warunkach udziatu
w: postepowaniu:oraz kryteriach oceny ofert w:  oglgszeniu
0 zamowieniu przekazanym UPUE i.SIWZ / UPUE albo SIWZ.

Zamawiajacy umiescit petng informacje o warunkach udzialu
W postgpowaniu oraz kryteriach oceny ofert w: ogloszeniu
0 zamowieniu przekazanym UPUE i SIWZ.

Zamawiajacy -opisal przedmiot zaméwienia w sposob zgodny
z zasadami okreslonym w ustawie (art.29'i art.30 Pzp).

Zamawiajacy opisat przedmiot zaméwienia w sposéb zgodny
z zasadami okreslonym w ustawie.

Zamawiajacy nie okreslit i nie stosowat dyskryminacyjnych




warunkéw udziatu w postepowaniu oraz kryteriow oceny ofert:

a) poprzez okreSlenie ‘warunkéw udzialui w postepowaniu
o0 udzielenie zamowienia, w sposob ktéry mégiby utrudniaé
.uczciwg .- konkurencje - oraz nie . zapewnia réwnego
fraktowania wykonawcow; :

b)  poprzez okreslenie kryteriow oceny ofert,-w sposob kiéry
mogtby utrudniaé uczciwg konkurencie oraz nie zapewnia
réwnego. traktowania wykonawcéw;

c) poprzez stosowanie kryteribw. oceny ofert dotyczacych

wlasciwosci - wykonawey, w  szczegblnoscl  jego

wiarygodnosci ekonomicznej, technicznej lub finansowej.

warunkéw udzialu w postepowaniu oraz kryteriéw oceny ofert.

13 | Zamawisjacy 2adsl od  wykonawcéw ofwiadczer lub

dokumentéw, niezbednych do przeprowadzenia postepowania;

Zamawiajgcy zadat od wykonawcow oswiadczen i dokumentow,
niezbednych do przeprowadzenia postepowania.

Zamawiajacy ‘wskazat informacje o dokumentach® krajowych
(odpis z wiasciwego rejestru - lub z centralnej  ewidenciji
i informacji’ = o dzialalnosci  gospodarczej; 'US, ZUS, KRK)
potwierdzajacych.... warunek = udzialu ~w postepowaniu
i informacje jakie dokumenty réwnowazne do ww, maja sktadaé
podmioty zagraniczne.

Zamawiajacy wskazat informacje o dokumentach krajowych |
potwierdzajacych warunek udziatu w postepowaniu
i informacje jakie dokumenty réwnowazne do ww. majg skiadac
podmioty zagraniczne.

Zamawiajacy dokonat wyboru oferty na podstawie - kryteriow
oceny ofert okreslonych w SIWZ

15. Zamawiajacy prawidtowo ustalit warto$¢ wadium.
Zadanie nr 1 - 150.000,00 zt
Zamawiajacy-prawidlowo ustalit warto$é wadium. Zadanie nr 2 - 300.000,00 z
16. Zamawiajacy dokonat wyboru oferty na podstawie kryteriow oceny

ofert okreslonych w SIWZ.

17 Zamawiajacy nie ograniczyt kregu. potencjalnych wykonawcow
W postepowaniu - prowadzonym - :w.. trybie- przetargu
ograniczonego, - poprzez  zaproszenie = do - skladania ofert
mniejszej.. liczby wykonawcdéw, .niz. minimalna liczba
przewidziana w ustawie.

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.

18. Zamawiajacy -~ prawidiowo < okreslit = zapisy - dotyczace

podwykonawcow:

a)  nie wprowadza zakazu podwykonawstwa;

b) zada wskazania przez wykonawce czesci zamoéwienia,
ktorej wykonanie zamierza on. powierzyé podwykonawcy,
lub "~ 'podania  przez  wykonawce  nazw = (firm)
podwykonawcow, na ktérych zasoby wykonawca powoluje
si¢ na  zasadach okreslonych w art. 26 ust 2b, w celu
wykazania spetniania warunkow. udziatu w postepowaniu,
o ktérych mowa w art: 22 ust. 1;

c) - Zada wskazania przez wykonawce .czes$ci zamowienia,
ktorej wykonanie zamierza on powierzy¢ podwykonawcy,
lub.:: “podania’  przez -~ wykonawce . nazw  (firm)
podwykonawcéw, na ktérych zasoby wykonawca powotuje
sie na zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b; w celu
wykazania ‘speiniania warunkéw: udzialu w postepowaniu,
o ktorych mowa w art. 22 ust. 1;

d) ~umowa _ w. sprawie zamowienia publicznego :zawiera
zapisy -dotyczace rozliczen pomiedzy  Zamawiajacym,
a  wykonawca ./ . podwykonawcami /  dalszymi
podwykonawcami.

Zamawiajacy prawidiowo okreslit zapisy dotyczace
podwykonawcdw.
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w stosunku do zobowigzania zawartego w ofercie:;

Zamawiajacy nie. zawarl. umowy ~w sprawie zamowienia
publicznego, w tym réwniez umowy zawartej na podstawie
umowy ramowej, w terminie krétszym niz okreslony w art. 94
ust. 1 ustawy Pzp lub przed ogloszeniem przez Krajowa Izbe
Odwolawcza -~ wyroku  lub - postanowienia -~ koAczacego
postepowanie.
Zamawiajacy: -prawidliowo ustalit
nalezytego wykonania umowy.

wartos$¢ - zabezpieczenia

19.. 1 Zamawiajacy prawidiowo okres|it zapisy dotyczace konsorcjum. Zamawiajacy prawidiowo okreslit zapisy dotyczace konsorcjum.

20. Zamawiajacy. nie prowadzit negocjacji dotyczacych tredci oferty Zamawiajgcy nie prowadzit negocjacji dotyczgcych tresci oferty
W postepowaniu - prowadzonym .w. trybie przetargu W postgpowaniu  prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego / ograniczonego:. nieograniczonego.

21 | Zamawiajacy dokonat .zmiany postanowien zawartej umowy,
poprzez wprowadzenie istotnej zmiany do umowy w stosunku
do tresci oferty, na podstawie ktérej dokonano wybory Nie dotyczy. Zamawiajgcy nie dokonat zmiany istotnych
wykonawcy (przewidziat: mozliwosci ‘dokonania. takiej ' zmiany postanowien umowy.

w ogtoszeniu o zamowieniu lub SIWZ oraz - okreslit warunkow
| takiej zmiany).

22. o ; F . Nie dotyczy. Zamawiajacy nie dokonat zmiany postanowien
sg;::gaj;;ﬁig::g:ia; Z;Tr':g éa?:;igzt;:w;:‘:r‘;eéyumowy’ zawarte] umowy, poprzez zmniejszenie zakresu $wiadczenia

wykonawcy w stosunku do zobowigzania zawartego w ofercie .

Zamawiajacy nie zawart uméw w sprawie zaméwienia publicznego
w terminie krotszym niz okreslony w art. 94 ust. 1 ustawy Pzp lub
przed ogtoszeniem przez Krajowa Izbe Odwotawcza wyroku lub
postanowienia koficzacego postepowanie.

Zamawiajgcy prawidiowo  ustalit warto$é  zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy - 5% wynagrodzenia zaréwno dia
zadania nr 1 jak i zadania nr 2.

W przypadku zamiaru zawarcia umowy o podwykonawstwo
Wykonawca: / Podwykonawca - dostarczyl Zamawiajacemu
do akceptacji projekt ww. umowy.

26.

27.

Nie dotyczy. Postepowanie wszczete przed nowelizacjg ustawy
z dnia 24.12.2013 r.

W przypadku zmiany albo rezygnacji z - podwykonawcy, na
ktérego zasoby wykonawca powolywat sie; na zasadach

warunkéw udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 22
ust. -1, wykonawca wykazat: Zamawiajgcemu, iZ proponowany
inny. podwykonawca [ub wykonawca samodzielnie speinia je
w:stopniu nie mniejszym.niz wymagany w trakcie postepowania
0 udzielenie zamowienia.

okreslonych w art. 26 ust. 2b, w celt wykazania speiniania |

Nie dotyczy. Postepowanie wszczete przed nowelizacjg ustawy
zdnia 24.12.2013 r.

Zamawiajacy:: zawiadomit ~ wykonawcow: 0 wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 06.09.2012 .
przeslana wykonawcom faksem | pocztg tradycyjng dnia
06.09.2012r.

Ponadto umieszczono jg na stronie internetowej oraz tablicy
ogtoszeri Zamawiajacego dnia 06.09.2012 r.

be

Zamawiajgcy  nie . dopetnit- . obowiazkéw  zwigzanych
7 udostepnieniem . SIWZ w.  postepowaniu - przetargowym
prowadzonym w trybie..przetargu -nieograniczonego, poprzez
nieprzekazanie SIWZ wykonawcy w.terminie 5 dni od: dnia
ztozenia wniosku, przy.jednoczesnym nieudostepnieniu SIWZ
na stronie. internetowej (W tym peinej dokumentacii projektowej
stuzace] do opisu przedmiotu zamowienia na roboty budowlane)
lub w postepowaniu przetargowym: prowadzonym w_trybie
przetargu. ograniczonego, poprzez nieprzekazanie wykonawcy
wraz z zaproszeniem do skiadania ofert petnej: dokumentacji
stuzacej do opisu przedmiotu zaméwienia na roboty budowlane.

Zamawiajgcy dopefnil obowigzku udostepnienia SIWZ na stronie
internetowej.




29.

Zamawiajgcy. prowadzac postepowanie w: trybie  przetargu
nieograniczonego / ograniczonego - nie -dopetnit obowiazkéw
zwigzanych ' z udzieleniem informacji: dodatkowych, poprzez
nieudzielenie: wyjasnien dotyczacych tredci SIWZ w terminach
wskazanych w.art. 38 ust. 1 ustawy Pzp.

30.

Zamawiajgcy prowadzac postepowanie w trybie przetargu
nieograniczonego dopetnit obowigzkdéw zwigzanych z udzieleniem
informacji  dodatkowych, poprzez  udzielenie  wyjasnien
dotyczacych tresci SIWZ w terminach wskazanych w art. 38 ust. 1
ustawy Pzp.

Zamawiajgcy prowadzac: postepowanie przetargowe: nie’ ustalit
krotszych niz ustawowe terminow sktadania ofert lub wnioskow
o.dopuszczenie do udziatu w postepowaniu.

31.

Zamawiajgcy prowadzac postepowanie przetargowe nie ustalit
krétszych niz ustawowe terminéw sktadania ofert.

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu z dnia 29.06.2012 .

Termin otwarcia ofert 09.08.2012 .

Zamawiajgcy . dopenit obowiazkédw  zwiazanych 4
udostepnieniem SIWZ. zgodnie iz terminami “okreslonymi: w
ustawie.

32.

o

35.

Zamawiajgcy dopetnit obowiazkéw zwigzanych z udostepnieniem
SIWZ zgodnie z terminami okre$lonymi w ustawie.

Zamawiajacy wybrat -oferte najkorzystniejszg
Z zachowaniem zasad okreSlonychw.art. 24 ust 112, 26
-89 ustawy Pzp.

Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejsza
z zachowaniem zasad okreslonych w art. 24 ust. 11 2, 26 i 89
ustawy Pzp.

Zamawiajacy prowadzac postepowanie przetargowe w :trybie

przetargu . nieograniczonego '/ ograniczonego . nie -zawarl

W ogloszeniu o zaméwieniu , odpowiednio zamieszczonym lub

publikowanym: w: miejscu publicznie dostepnym w siedzibie

Zamawiajacego; na stronie internetowej lub~ czasopismie

0 Zasiegu ogolnopolskim. lub w. inny sposéb, informacji-innych,
niz przekazane do UPUE.

Zamawiajgcy prowadzac postepowanie przetargowe w trybie
przetargu nieograniczonego nie zawart w ogloszeniu o zaméwieniu
odpowiednio zamieszczonym iub publikowanym w miejscu
publicznie dostepnym w siedzibie Zamawiajacego, na stronie
internetowej lub czasopi$mie o zasiegu ogdinopolskim lub w inny
sposéb , informacji innych, niz przekazane do UPUE.

Zamawiajacy przekazat do UPUE ogloszenie o zamoéwieniu,
ktére nie zawiera w swojej tresci informacji wskazanych
W przepisach, odpowiednio dla postepowania prowadzonego
w trybie: przetargu-nieograniczonego w art. 41 ustawy Pzp,
rzetargu ograniczonego w art. 48 ust. 2 ustawy P

Zamawiajacy przekazat do UPUE ogloszenie o zaméwieniu, ktére
zawiera w swojej tresci wszystkie informacje wymagane w
ustawie.

Zamawiajacy. prowadzac postepowanie w: trybie przetargu
nieograniczonego /* ograniczonego zamiescit lub opublikowat
ogtoszenie. o zamoéwieniu w miejscu publicznie dostepnym

36.

37.

38.

w _siedzibie Zamawiajgcego, na - stronie - internetowej [ub
czasopismie o zasiegu ogélnopolskim lub w inny sposéb; przed
dniem jego przekazania'do UPUE.

Zamawiajgcy prowadzac postepowanie w trybie przetargu
nieograniczonego nie zamiescit i nie opublikowat ogloszenia o
zamowieniu w miejscu publicznie dostepnym w siedzibie
Zamawiajgcego, na stronie internetowej przed dniem jego
przekazania do UPUE.

Zamawiajacy. zaniechat obowigzku wylaczenia z postepowania
os6b, wobec ktdrych ' istnieja  watpliwosci co do - ich
bezstronnosci i obiektywizmu: lub poprzez zlozenie fatszywego
oswiadczenia: o “braku . istnienia podstawy do wykluczenia
(konflikt intereséw).

W postepowaniu nie uczestniczyly osoby wobec ktérych istniejg
watpliwosci co do ich bezstronnosci i obiektywizmu lub ztozyly
falszywe o$wiadczenia o braku istnienia podstawy do wykluczenia
(konflikt intereséw).

Postepowanie. przeprowadzono z zachowaniem: wszystkich
zasad udzielania zamoéwien publicznych wynikajacych z ustawy
Prawo zamowien publicznych:

Postepowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich zasad
udzielania zamoéwieni publicznych wynikajacych z ustawy Prawo
zaméwien publicznych.

Zamawiajacy dokumentowal: : postepowanie  w  sposoéb
umozliwiajacy zapewnienie wiasciwej sciezki audytu.

39.

Zamawiajgcy  dokumentowat postepowanie w sposob
umozliwiajgcy zapewnienie witasciwej Sciezki audytu.

Postepowanie bylo przedmiotem kontroli innych instytuciji
(UKS, UZP, NIK itp.):

40.

Postgpowanie byto przedmiotem kontroli UKS.

Kontrole przeprowadzane przez powyzsze instytucje wykazaly
nieprawidtowosci.

Kontrola  przeprowadzona przez UKS nie wykazala
nieprawidtowo$ci w przedmiotowym postepowaniu.




INNE UWAGI DOTYCZACE STOSOWANIA USTAWY PZP: Brak uwag.

Bdow i pedowa 6 snoiacych zewngtrzny pierscienn uktadu kounikacyjnego miasta Koszalina- potaczenie ul. BoWiD z ul.
Wiadystawa IV - opracowanie dokumentacji projektowej oraz wykonanie robét budowlanych

Przetarg nieograniczony

Nr 2010/S 117-175580 z dnia 18.06.2010 r. (przestane 15.06.2010 r. — nr referencyjny 2010-075829).

Nie dotyczy.

Wykonawca:

Konsorcjum firm

EUROVIA POLSKA S A.
Bielany Wroctawskie

ul. Szwedzka 5

55-040 Kobierzyce

EUROVIA CS a.s.

Narodni 10

113 19 Praga 1 (Czechy)

Umowa nr 307/4/2010 z dnia 20.09.2010 r.

Aneks nr 1 z dnia 10.07.2013 r. (zm. terminu realizacji i warto$ci wynagrodzenia)
Aneks nr 2 z dnia 19.11.2013 r. (zm. rachunku bankowego)

Warto$¢ umowy : 35.299.480,00 zt brutto, po aneksie 41.203.480,00 zt brutto
Protokét odbioru ostatecznego z dnia 31.10.2014 r.

Swiadectwo zakornczenia rob6t z dnia 31.10.2014 r.

Nr 2010/S 188-286322 z dnia 28.09.2010 r.




Zamawiajacy prawidlowo  ustalit  wartosé
zamoéwienia, od  kiérej istnieje. obowiazek przekazania
ogloszenia o zaméwieniu do UPUE.

wienia ustalono zgodnie z art. Zp.
Zastosowano wlasciwy, obowigzujacy w chwili wszczecia
postepowania kurs euro — 3,839 (Zgodnie z Rozporzadzeniem
Prezesa RM z dnia 23.12.2009 r. w sprawie $redniego
kursu ztotego w stosunku do euro stanowigcego podstawe
przeliczania zamoéwien publicznych).

Ustalenia warto$ci zamoéwienia dokonano w dniu 14.5.2010 r.— na
podstawie cen rynkowych i Programu funkcjonalno - uzytkowego.

Warto$¢ zamoéwienia ustalona zostata na kwote 35.580.868,03 zi,
co stanowi réwnowarto$¢ 9.268.264,66 euro.

Zamawiajgcy okreslit tryb postepowania w sposob prawidiowy,
na podstawie przestanek ustawowych.

Zamawiajacy okreslit tryb postepowania w sposéb prawidiowy, na
podstawie przestanek ustawowych.
Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.

Zamawiajacy: - dopelinit - obowigzku przekazania: ogloszenia
0 zamdwieniu do UPUE.

Nr 2010/S 117-175580 opublikowane w dniu 18.06.2010 r.
(przestane w dniu 15.06.2010 r. — nr referencyjny 2010-075829.).

Zamawiajacy dopelnit -~ obowidzku przekazania: ogloszenia
o konkursie do UPUE.

Nie dotyczy. Postgpowanie prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego.

Zamawiajacy umiescit ogloszenie o zamowieniu:
a) na stronie internetowe;j;
b) na tablicy ogloszefi;

Ogtoszenie o zaméwieniu umieszczono:
a) na stronie internetowej www.zdm koszalin.ibip.p!,
b) na tablicy ogtoszen w siedzibie Zamawiajgcego.

Tresé ogloszenia®o zamowieniu: przekazanym do UPUE jest
zgodna z frescig SIWZ.

Zamawiajacy prawidiowo ustalit terminy sktadania ofert.

Tres¢ ogloszenia o zamoéwieniu przekazanym do UPUE jest
zgodna z trescig SIWZ.

Zamawiajgcy prawidiowo ustalit terminy skiadania ofert.
Ogloszenie o0 zaméwieniu z dnia 18.06.2010 .
Termin otwarcia ofert 28.7.2010 r.

Zamawiajacy = zmienit :istotne “elementy ogloszenia zgodnie
Zz terminami - .okreSlonymi w art: 12a ustawy @ Pzp
dot. sprostowania jego tresci.

Zamawiajacy zmienit istotne elementy ogloszenia.

Dodatkowe informacje, informacje o niekompletnej procedurze lub
sprostowanie Nr 2010/S 120 - 180785 z dnia 24.06.2010 r.
(przestane 18.06.2010 r. — nr referencyjny 2010-077834).

Zamawiajacy dokonal modyfikacji tre$ci  SIWZ  zgodnie
zwymogami art. 38.ust. 4, 4a , 4b ustawy Pzp.

Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci SIWZ  zgodnie
z wymogami art. 38 ust. 4, 4a , 4b ustawy Pzp.

Zamawiajacy umiescit petng informacje o warunkach udziatu
w postepowaniu..oraz kryteriach ‘oceny ofert w. ogloszeniu
0 zaméwieniu przekazanym UPUE i SIWZ / UPUE albo SIWZ.

Zamawiajacy umiescit peing informacje o warunkach udziatu
w postepowaniu oraz kryteriach oceny ofert w: ogloszeniu o
zaméwieniu przekazanym UPUE i SIWZ.

Zamawiajacy opisat przedmiot.zaméwienia w sposob. zgodny
z zasadami okreSlonym w ustawie (art.29 i-art. 30 Pzp).

Zamawiajacy opisat przedmiot zamowienia w sposéb zgodny
2 zasadami okreslonym w ustawie.

Zamawiajacy nie okreslit/ - nie- stosowat dyskryminacyjnych
warunkéw udziafu w postepowaniu oraz kryteriow. oceny ‘ofert:

a) poprzez okreslenie warunkéw udzialu w' postepowaniu
o..udzielenie ‘zamowienia, w sposéb ktéry: méglby - utrudniaé
uczciwg konkurencje oraz nie zapewnia rownego-traktowania
wykonawcow, ,
b) poprzez okreslenie kryteridw oceny ofert, w sposéb ktory
mogiby  utrudnia¢. uczciwg konkurencje oraz nie zapewnia

rownego traktowania wykonawcow;

Zamawiajgcy nie okre$lit i nie stosowat dyskryminacyjnych
warunkéw udziatu w postepowaniu oraz kryteriéw oceny ofert.




C) ‘poprzez - stosowanie  kryteriow ~oceny ofert dotyczacych
wlasciwosci wykonawcy, w szczegoélnosci jego wiarygodnosci
ekonomicznej, technicznej Jub finansowsj.

13,

Zamawiajacy - zadat:. od - .wykonawcéw o$wiadczen lub
dokumentéw, niezbednych do przeprowadzenia postepowania:

14,

15,

Zamawiajacy zadat od wykonawcéw oswiadczen i dokumentow,
niezbednych do przeprowadzenia postepowania.

Zamawiajgcy wskazal informacje o dokumentach krajowych
(odpis z wiasciwego - rejestru  lub z  centralnej - ewidencji
i- informacji o dziatalnosci gospodarczej, US, ZUS, KRK)
potwierdzajgcych  ..warunek  udziatu:~ w postepowaniu
i informacje jakie dokumenty réwnowazne do ww. majg skiada¢
odmioty zagraniczne.

Zamawiajacy prawidiowo ustalit wartos¢ wadium.

16.

17.

18.

Zamawiajgcy wskazat informacje o dokumentach krajowych
potwierdzajgcych warunek udziatu w postepowaniu
i informacje jakie dokumenty réwnowazne do ww. majg sktadaé¢
podmioty zagraniczne.

Zamawiajacy prawidiowo ustalit warto$¢ wadium - 500.000,00 zt
(ponizej 3%).

Zamawiajacy dokonat wyboru oferty na podstawie - kryteriéw
oceny ofert okresionych w SIWZ

Zamawiajacy dokonat wyboru oferty na podstawie kryteriéw oceny
ofert okreslonych w SIWZ.

Zamawiajgcy nie ograniczyt kregu potencjainych wykonawcow
W postepowaniu  prowadzonym:. w trybie  przetargu
ograniczonego, poprzez zaproszenie do skiadania ofert
mniejszej. .. liczby  wykonawcéw, niz minimalna - liczba
przewidziana w ustawie.

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.

Zamawiajagcy  prawidtowo © okreslit . zapisy - dotyczace

19.

podwykonawcow:

a) nie wprowadza zakazu podwykonawstwa;

b) Zada wskazania przez wykonawce czesci zamdwienia, ktorej

wykonanie zamierza on-powierzy¢: podwykonawcy, lub‘podania

przez .wykonawce -nazw _{firm) podwykonawcéw, na ktérych

zasoby wykonawca powotuje sie na.zasadach okre$lonych w

art. 26 ust.2b; w:celu wykazania spefniania warunkéw udziatu

w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1;

¢) zada wskazania przez wykonawce czesci zaméwienia, ktérej

wykonanie zamierza on powierzy¢ podwykonawcy, lub podania

przez wykonawce nazw . (firm) podwykonawcéw, na ktérych

zasoby wykonawca powoluje sie na zasadach okreslonych w

art. 26 ust..2b, w celu wykazania spelniania warunkéw udziatu

w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 22 ust.'1;

d) umowa w sprawie zaméwienia publicznego zawiera zapisy

dotyczace rozliczen pomiedzy Zamawiajgcym,
a wykonawca / podwykonawcami / dalszymi podwykonawcami.

Zamawiajgcy prawidtowo okreslit zapisy dotyczace
podwykonawcow.

Zamawiajacy prawidiowo okreslit zapisy dotyczace konsorcjum.

20.

21,

nieograniczonego / ograniczonego.

Zamawiajacy prawidiowo okreslit zapisy dotyczace konsorcjum.

Zamawiajacy .nie prowadzit negocjacji dotyczacych tresci-oferty
W postepowaniu : - prowadzonym -~ w .trybie przetargu

Zamawiajacy nie prowadzit negocjacji dotyczacych tresci oferty w
postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego.

Zamawiajgcy -dokonat  zmiany. postanowien zawartej umowy,
poprzez wprowadzenie istotnej zmiany do umowy w stosunku
do :tresci oferty, na podstawie . ktorej dokonano  wyboru
wykonawcy (przewidziat mozliwosci dokonania: takiej: zmiany
W ogloszeniu o zamowieniu lub SIWZ oraz okreslit warunkow
takiej zmiany).

22.

23.

Zamawiajacy dokonat istotnych zmian tresci przedmiotu
zamoéwienia, czym naruszyt art.144 ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

Zamawiajacy .dokonat zmiany postanowien zawartej umowy,
poprzez zmnigjszenie zakresu Swiadczenia wykonawcy

w stosunku do zobowigzania zawartego w ofercie .

Nie dotyczy. Zamawiajgcy nie dokonat zmiany postanowien
zawartej umowy, poprzez zmniejszenie zakresu $wiadczenia
wykonawcy w stosunku do zobowigzania zawartego w ofercie .

Zamawiajacy nie zawarl. umowy  w sprawie. zamoéwienia
publicznego, w_tym réwniez umowy zawarte] na podstawie

Zamawiajgcy nie zawart umOw w sprawie zamoéwienia publicznego
w terminie krétszym niz okreslony w art. 94 ust. 1 ustawy Pzp lub




umowy ramowej, w terminie_krotszym:niz okreslony w art. 94
-} ust.. 1 ustawy Pzplub przed ogloszeniem przez Krajows Izbe
Odwofawczg . wyroku  lub~  postanowienia- konczacego

postepowanie:

przed ogtoszeniem przez Krajowa lzbe Odwotawczg wyroku lub
postanowienia koriczagcego postepowanie.

24. Zamawiajacy. prawidiowo  ustalil - wartoé¢ zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy.

Zamawiajacy prawidlowo ustalit warto§¢ zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy - 3%.

25. W przypadku zamiaru' zawarcia umowy 0 podwykonawstwo
Wykonawca / Podwykonawca  dostarczyt Zamawiajacemu

do akceptacji projekt ww. umowy.

Nie dotyczy. Postgpowanie wszczeto przed nowelizacjg ustawy
Pzp z dnia 24.12.2013 1.

W.przypadku. zmiany albo rezygnacji z' ‘podwykonawcy, na
ktorego 'zasoby wykonawca powolywat sie, na zasadach
okreslonych w art. 26 ust. 2b. w celu wykazania spelniania
warunkow udziatu w:postepowaniu, o ktorych mowa w art. 22
ust. 1, wykonawca wykazat Zamawiajgcemu, iz proponowany
inny podwykonawca lub wykonawca samodzielnie spelnia je
w stopniu nie mniejszym niz wymagany w trakcie postepowania
0 udzielenie zaméwienia.

Nie dotyczy. Postepowanie wszczeto przed nowelizacjg ustawy
Pzp z dnia 24.12.2013 r.

Zamawiajgcy i zawiadomit . wykonawcow o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Zawiadomienie przestano faxem w dniu 01.09.2010 r. oraz listem
poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

Ponadto zawiadomienie umieszczono na stronie internetowej oraz
na tablicy ogloszert Zamawiajacego w dniu 01.09.2010 r.

28. Zamawiajacy - nie.  dopelnil . obowigzkéw  zwigzanych
z udostepnieniem SIWZ w postepowaniu: przetargowym
prowadzonym w_trybie  przetargu -nieograniczonego, poprzez

| nieprzekazanie SIWZ wykonawcy. ‘w terminie 5 dni od dnia
zlozenia wniosku, przy jednoczesnym nieudostepnieniu SIWZ
na stronie internetowej (w tym peinej dokumentacii projektowej
stuzacej.do opisu przedmiotu zamowienia na roboty budowlane)
lub w: postepowaniu- przetargowym prowadzonym w  trybie
przetargu ograniczonego, poprzez nieprzekazanie wykonawcy
wraz z zaproszeniem-do skiadania ofert pelnej dokumentacji

Zamawiajacy dopetnit obowigzku udostgpnienia SIWZ na stronie
internetowej.

Wykonawcy nie wystepowali do Zamawiajacego o udostepnienie
SIWZ.

Zamawiajacy prowadzac postepowanie w trybie przetargu
nieograniczonego /- ograniczonego  nie dopeinit obowigzkéw
zwigzanych z udzieleniem informacji dodatkowych, poprzez
nieudzielenie wyjasnien dotyczacych tresci SIWZ w terminach

wskazanych w art. 38 ust. 1 ustawy Pzp.

stuzgcej do opisu przedmiotu zaméwienia na roboty budowlane.
29.

Zamawiajacy dopetnit obowiazkéw zwigzanych z udzieleniem
informacji  dodatkowych, poprzez udzielenie  wyjasnien
dotyczacych tresci SIWZ w terminach wskazanych w art. 38 ust. 1
ustawy Pzp.

[ 30. Zamawiajgcy prowadzac postepowanie przetargowe nie ustalit
krotszych niz ustawowe terminéw skiadania ofert lub wnioskéw
o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu.

Zamawiajacy prowadzac postepowanie przetargowe nie ustalit
krétszych niz ustawowe terminéw skiadania ofert.

31 Zamawiajacy - dopelnit “obowigzkéw . - zwigzanych z
udostepnieniem - SIWZ zgodnie . z- terminami - okreslonymi w
ustawie.

Zamawiajacy dopetnit obowigzkéw zwigzanych z udostepnieniem
SIWZ zgodnie z terminami okreslonymi w ustawie.

32. Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejsza
z zachowaniem zasad okreslonych w art. 24 ust. 1.2, 26

i 89 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy wybrat oferte najkorzystniejszg z zachowaniem
zasad okreslonych w art. 24 ust. 12, 26 i 89 ustawy Pzp.

33. Zamawiajacy prowadzac: postepowanie przetargowe w trybie
przetargu  nieograniczonego . /- ograniczonego nie - zawart
w ogloszeniu o zamowieniu , odpowiednio zamieszczonym Iub
publikowanym w miejscu publicznie dostepnym w siedzibie

Zamawiajgcego, na stronie “internetowej lub czasopismie
[_ 0 zasiggu ogdinopolskim lub w inny sposéb, informacji innych,

Zamawiajacy prowadzac postgpowanie przetargowe w trybie
przetargu nieograniczonego nie zawart w ogfoszeniu o0 zaméwieniu
odpowiednio zamieszczonym Jub publikowanym w miejscu
publicznie dostepnym w siedzibie Zamawiajgcego, na stronie
internetowej lub czasopismie o zasiggu ogolnopolskim lub w inny
sposéb, informacji innych, niz przekazane do UPUE.




niz przekazane do UPUE.
Zamawiajacy przekazat do UPUE ogloszenie. 0 zamoéwieniu,

ktére nie zawiera w swojej. tresci informacji - wskazanych Zamawiajacy przekazat do UPUE ogloszenie o zaméwieniu, ktére
w przepisach, odpowiednio dla postepowania prowadzonego X zawiera w swojej tresci wszystkie informacje wymagane w
w_trybie: przetargu nieograniczonego w art. 41 ustawy Pzp, ustawie.

rzetargu ograniczonego w:art. 48 ust. 2 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy prowadzac postepowanie .w..trybie: przetargu
nieograniczonego:./ . ograniczonego zamiescit lub opublikowal - | Zamawiajgcy prowadzac postepowanie nie zamiescit i nie
ogloszenie o zamowieniu 'w -miejscu - publicznie  dostepnym X opublikowat ogloszenia o zaméwieniu w miejscu publicznie
w  siedzibie Zamawiajacego,  na  stronie : internetowe;j  lub dostepnym w siedzibie Zamawiajacego, na stronie internetowej
czasopi$mie o zasiegu ogolnopolskim lub w inny sposéb; przed przed dniem jego przekazania do UPUE.

dniem jego przekazania do UPUE.

Zamawiajacy zaniechat obowigzku wylgczenia z postepowanla

0sob,” wobec - ktorych - istniejg. - watpliwosci  co do ich
bezstronnosci i obiektywizmu lub poprzez ziozenie falszywego X
oswiadczenia o braku istnienia podstawy do wykluczenia

konflikt interesow).

W postepowaniu nie uczestniczyly osoby wobec ktérych istniejg
watpliwosci co do ich bezstronnosci i obiektywizmu iub ziozyty
falszywe o$wiadczenia o braku istnienia podstawy do wykluczenia
(konflikt intereséw).

Postepowanie przeprowadzono z_zachowaniem  wszystkich Zamawiajacy dokonat istotnych zmian tresci przedmiotu
zasad udzielania zamowien publicznych wynikajacych 2 ustawy X zamowienia, czym naruszyt art.144 ustawy Prawo zaméwien
Prawo zamoéwieri publicznych. publicznych.

Zamawiajgcy . dokumentowat. - postepowanie w sposéb X Zamawiajgcy  dokumentowat  postepowanie w  sposoéb
umozliwiajgcy zapewnienie wlasciwej Sciezki audytu. umozliwiajgcy zapewnienie wiasciwej Sciezki audytu.

Postepowanie bylo przedmiotem kontroli innych instytucj‘i X Postepowanie bylo przedmiotem kontroli UKS.
UKS, UZP; NIK itp.).

Kontrole przeprowadzane przez powyzsze instytucie wykazaly Kontrola przeprowadzona przez UKS wykazata nieprawidlowosci
nieprawidlowosci. X w przedmiotowym postgpowaniu — naruszenie art. 144 ust. 1
ustawy Pzp.

INNE UWAGI DOTYCZACE STOSOWANIA USTAWY PZP:

Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia w pkt. 24 okreslit, iz ,Umowa moze ulec zmianie jezeli w wyniku zmiany stanu faktycznego lub prawnego powstanie konieczno$é zmiany
zakresu swiadczonego zaméwienia lub zmiany sposobu realizacji".

Przystepujac do prac projektowych Wykonawca przeprowadzit szczegétowe badanie gruntu na terenie planowanej budowy mostu ze szczegéinym uwzglednieniem odwiertéw pod podpory i przyczotki.
Wyniki tych badan réznity si¢ od wynikéw ujetych w koncepcji budowy mostu. Ponadto Zamawiajgcy zwrécit sie do Wykonawcy m.in. o uwzglednienie w toku projektowania mostu, wczesniej
nieprzekazanej koncepcji przebiegu pod przedmiotowym mostem drogi {gczacej ul. Batalionéw Chiopskich z osiedlem Unii Europejskiej. Celem umozliwienia wykonania inwestycji zgodnie ze sztukg
budowlang oraz oczekiwaniami Zamawiajacego, Wykonawca na wniosek Zamawiajgcego wykonat nowg Koncepcje budowy mostu, odbiegajacg zasadniczo od tej przyjetej w PFU. Tym samym w sposéb
istotny zwigkszeniu ulegta dlugo$¢ projektowanego mostu ze 100 do 160 m (zgodnie z Zatgcznikiem Nr 4 do Programu Funkcjonalno - Uzytkowego Koncepcja budowy mostu - zaprojektowano most
zelbetowy, trojprzeslowy o dtugosci ustroju nosnego 87,10 m i dlugosci catkowitej 100,20 m).

Strony zdecydowaly sie na zawarcie Ugody przed Sadem Rejonowym w Koszalinie w dniu 29.04.2013r., w wyniku ktdrej zwigkszono wynagrodzenie Wykonawcy do kwoty 33.498.764,23 zi, plus podatek
VAT 23% w kwocie 7.704.715,77 zt, co tacznie stanowi kwote 41.203.480,00 zl. Ponadto zmieniono termin zakoriczenia realizacji przedmiotu Umowy - do dnia 31.10.2014r.

Pierwotna warto$¢ budowy mostu wynosita 4.201.277,86 zt netto, natomiast po zawarciu Aneksu Nr 1 z dnia 10.07.2013r. jego warto$¢ wzrosia do 8.466.042,09 zi netto (wzrost o 105,51% wartosci
zamoéwienia budowy mostu). W odniesieniu do catego postepowania wynagrodzenie Wykonawcy zwigkszyto sig z 35.299.480,00 zt brutto do kwoty 41.203.480,00 2t brutto, tj o 16,73%. Pochodng
zwigkszenia przedmiotu zaméwienia jest zmiana terminu wykonania zaméwienia. Zwiekszenie wynagrodzenia obejmowato réwniez zmiane podatku VAT ze stawki 22% na 23%.

Zdaniem zespotu kontrolujgcego zawarcie Ugody na gruncie Pzp jest dopuszczalne, o ile rzeczywiscie polega na wzajemnych ustepstwach w przedmiocie roszczen wynikajacych z danej umowy i nie
zmierza do zmiany jej postanowien. Nalezy réwniez pamietac, iz o rzeczywistym charakterze ugody - tak jak kazdej innej czynnosci prawnej - decyduje jej tre$é i przez pryzmat tresci wiasnie powinna
dokonywac sie ocena jej dopuszczalnosci. W omawianym przypadku doszio do istotnej zmiany postanowief zawartej umowy, a wobec niesprecyzowanych zapiséw SIWZ dotyczacych mozliwosci




dokonywania takich zmian, postepowanie takie naruszato przepisy ustawy Pzp, a w szczegolnosci art. 144 tej ustawy. Jednoczesnie Zamawiajacy nie przedstawit zespotowi kontrolujgcemu dokumentow
pozwalajacych na stwierdzenie, iz kwestia zgodnosci zawartej Ugody z ustawa Pzp byta rozpatrywana przez Sad. Tym samym nie mozna uznac, iz poprzez zawarcie Ugody przed Sadem Rejonowym w
Koszalinie potwierdzono zgodno$¢ wprowadzonych ugoda postanowier z przepisami dotyczacymi zaméwien publicznych.

Podobne stanowisko prezentuje Instytucja audytowa w podsumowaniu ustaler dokonanych w projekcie nr WND-RPZP.01.03.03-32-005/10 w ramach prowadzonego audytu operacji RPO WZ z czerwca
2015 r., wskazujac w badanym postepowaniu koniecznosé obnizenia wydatkéw kwalifikowainych w zwigzku z naruszeniem przepiséw dotyczacych zaméwieri publicznych

IZ RPO WZ informuje, iz zgodnie z zapisami § 11 ust. 7 umowy o dofinansowanie projektu oraz trescig uchwaly Zarzadu Wojewoédztwa Zachodniopomorskiego nr 1002/14 z dnia 09.06.2014 r. w
sprawie zmiany uchwaty nr 205/13 z dnia 13 lutego 2013 r. w sprawie zmiany uchwaly nr 94/12 z dnia 27 stycznia 2012 r. w sprawie aktualizacji dokumentu pn. ~Nymierzania korekt finansowych za
naruszenia prawa zaméwien publicznych zwigzane z realizacjq projektow wspdffinansowanych ze $rodkéw funduszy UE” tzw. Taryfikatora oraz Aneksu nr 1 do Taryfikatora, tzw. Taryfikatora
uszczegotawiajgcego, za naruszenie:

- art. 144 ust. 1 Pzp, poprzez dokonanie istotnej zmiany umowy w stosunku do tresci oferty, na postawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy — Taryfikator Tabela nr 1 poz. 26 Niedozwolona zmiana
postanowien zawartej umowy, przewiduje korekte finansowa w wysokosci 25 % wartoéci ostatecznego zakresu $wiadczenia oraz 100% wartosci dodatkowej zaméwienia wynikajacej z istotnej

Zmiany umowy {bodowy mostu).

Wysoko$¢ korekty obliczana bedzie jako iloczyn wskaznika procentowego nalozonej korekty (25%), wskaznika procentowego wspéifinansowania ze érodkéw UE (46.1891231733 %) i
wysokosci faktycznych wydatkéw kwalifikowalnych (Umowa 307/4/2010 z dnia 20.09.2010 r.).

Zamawiajacy nie uielal méwier’l w trybach czesciowo konkurencyjnych i niekonkurencyjnych przewidzianych w ustawie.




UDA- 29.12.2010r. 19.11.2007 r. 30.11.2014 r./31.12.2014 . 79 834 0,00 79 834 000,00 46,1891231733 36 874 624,59
RPZP.01.03.03-32-
005/10-00

UDA- 26.04.2011r. 19.11.2007 r. 30.11.2014 r./31.12.2014 . 79 834 000,00 79 834 000,00 46,1891231733 39 874 624,59
RPZP.01.03.03-32-
005/10-01
UDA- 17.06.2013 r. 19.11.2007 r. 30.11.2014 r./31.12.2014 r. 79 834 000,00 79 834 000,00 46,1891231733 39 874 624,59 -
RPZP.01.03.03-32-
005/10-02

UDA- 05.05.2015r. 19.11.2007 r. 28.11.2014 r./24.12.2014 1. 95 205 727,79 79 341 179,97 46,1891231733 36 646 995,33 -
RPZP.01.03.03-32-
005/10-03

Zgodnos¢ - kopii - .dokumentacji - zatgczonej - do  wniosku ' Kopie dokumentéw przedstawione do wnioskéw o ptatnosé sa
op{atnqéézorygina%ami dokumentéw bedacych w posiadaniu zgodne z oryginatami dokumentacji bedacej w posiadaniu
Beneficjenta. - | Beneficjenta.

Jednostka = posiadata .w - trakcie = realizacji-- projektu X W trakcie realizacji projektu Beneficjent opisat i przyjat zasady
dokumentacje:opisujaca w jezyku polskim przyjete przez nig (polityke) rachunkowosci w nastepujacych dokumentach :

zasady (polityke) rachunkowosci. 1. Zarzadzenie nr 38/134/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 6
marca 2007 r. w sprawie okreslenia zasad ( polityki) rachunkowosci
w Urzedzie Miejskim w Koszalinie.

2. Zarzadzenie nr 141/08 wewnetrzne Prezydenta Miasta Koszalina
z dnia 26 sierpnia 2008 r. w sprawie okreslenia zasad (polityki)
rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Koszalinie.

P



3. Zarzadzenie Wewnetrzne nr 214/09 Prezydenta Miasta
Koszalina z dnia 30 grudnia 2009 r. zmieniajace zarzadzenie w
sprawie okreslenia zasad (polityki) rachunkowos$ci w Urzedzie
Miejskim w Koszalinie.

4. Zarzadzenie wewnetrzne nr 212/10 Prezydenta Miasta
Koszalina z dnia 02 listopada 2010 r. w sprawie wprowadzenia
zasad (polityki) rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Koszalinie.
5. Zarzadzenie wewnetrzne nr 132/12 Prezydenta Miasta Koszalina
z dnia 7 sierpnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia zasad (polityki)
rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Koszalinie.

W chwili  zaciagniecia  zobowigzania (podpisania umowy
Z wykonawca) w planie wydatkow zabezpieczono Srodki na
realizacje projektu.

Beneficjent zabezpieczyt srodki finansowe na realizacje projektu w
nastepujacych dokumentach:

1. Uchwata nr V11/28/2007 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 15
lutego 2007 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Koszalina
na 2007 rok.

2. Uchwata nr XVIIl/177/2007 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 20
grudnia 2007 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Koszalina
na 2008 rok.

3. Uchwata nr XXX/335/2008 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia
18 grudnia 2008 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta
Koszalina na 2009 rok.

4. Uchwata nr XXX1/357/2009 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia
19 lutego 2009 roku w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie
Miasta Koszalina na 2009 rok.

5. Uchwata nr XXXVI1/431/2009 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia
25 czerwca 2009 roku w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie
Miasta Koszalina na 2009 rok.

6. Uchwata nr XL/445/2009 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 24
wrzesnia 2009 roku w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie
Miasta Koszalina na 2009 rok

7. Uchwata nr XLV/533/2009 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 17
grudnia 2009 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Koszalina
na 2010 rok.

8. Zarzadzenie nr 620/2374/10 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia
17 sierpnia 2010 roku w sprawie zmian w planie dochoddéw i
wydatkéw budzetowych Miasta Koszalina na 2010 rok.

9. Uchwata nr LVIII/679/2010 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 23
wrzesnia 2010 roku w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie
Miasta Koszalina na 2010 rok.

10. Uchwata nr V/35/2011 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 20
stycznia 2011 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Koszalina
na 2011 rok.

11. Uchwata nr XVI1/213/2011 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia
22 grudnia 2011 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta
Koszalina na 2012 rok.

12. Uchwata nr XXVI11/411/2012 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia




20 grudnia 2012 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta
Koszalina na 2013 rok.

13. Uchwata nr XXXVI111/578/2013 Rady Miejskiej w Koszalinie z
dnia 19 grudnia 2013 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta
Koszalina na 2014 rok.

14. Uchwata nr XXXIX/594/2014 Rady Miejskiej w Koszalinie z
dnia 6 lutego 2014 roku w sprawie wprowadzenia zmian w
budzecie Miasta Koszalina na 2014 rok.

Na podstawie ww. dokumentéw oraz zaciagnietych zobowigzar
stwierdza sig, ze Beneficjent zabezpieczyt $rodki na realizacje
projektu. Kopie uchwat zalgczono do akt kontroli.

Dokumenty zrodiowe nie wskazuja, iz nastapito. podwéjne X
dofinansowanie:w ramach wydatkéw kwalifikowanych:

Daty platnoscei za fakturyfinne dokumenty o réwnowaznej
wartosci. dowodowej badZ inne dokumenty ‘réwnowazne
zawierajg sie. 'w- okresie realizacji projektu okreslonym
W umawie o dofinansowanie badz w aneksie do tej umowy.

Na podstawie przedstawionych  dokumentéw  finansowo-
ksiggowych, stwierdza sie, ze nie nastgpito podwaojne finansowanie
wydatkow kwalifikowanych.

Pozytywnej weryfikacji dokonano na podstawie analizy faktur o
umowy o dofinansowanie wraz z aneksami. Termin zakoriczenia
finansowego zgodnie z trescia aneksu nr 3 z dnia 05.05.2015 r.
przypada na dzieh 24.12.2014 r. i jest zgodny z data poniesienia
ostatniego wydatku.

Faktury - VAT/inne dokumenty o réwnowaznej wartosci
dowodowe] zostaty zapiacone w terminach platnosci.

Wszystkie faktury zostaty optacone w terminach ptatnosci.

Faktury/inne dokumenty o rownowaznej wartosci dowodowej
Zostaly. wystawione: przez wylonionego: w . postepowaniu
przetargowym wykonawce;

Faktury zostaly wystawione przez wylonionego w postepowaniu
przetargowym wykonawce.

Faktury VAT/inne dokumenty o rownowaznej : warto$ci
dowodowej, obejmujace wydatki niekwalifikowane zgodnie
z harmonogramem rzeczowo-finansowym, wystawione sg na
Beneficienta oraz zostaly optacone w catosci

W harmonogramie finansowo-rzeczowym Beneficjent ujat wydatki
niekwalifikowane w facznej wysokosci 15.864.547,82 zt.

Faktury wystawione zostaty na Beneficjenta i zostaly optacone w
catosci.

Transakcie bez wzgledu na liczbe wynikajacych: z nich
platnosci, przekraczajace: . réwnowartodé 15 000 euro,
przeliczone- na zlote wedlug $redniego kursu walut obeych
ogfaszanego  dnia . miesigca poprzedzajacego . miesiac;
w ktorym dokonano. transakdji, nastapity zaposrednictwem
rachunku bankowego Beneficjenta:

Wszystkie platnosci zostaly zrealizowane za posrednictwem
rachunku bankowego.

Wydatki poniesione w ramach projektu - znajdujg ‘swoje
odzwierciedleniie w dokumentach oraz zapisach ksiegowych.

Sprawdzono dokumenty ksiegowe w postaci kopii faktur i wyciggéw
bankowych oraz wydrukéw z kont ksiegowych.

Do polityki  rachunkowosci- wprowadzono opis ‘przyjetych
zasad dotyczacych' ewidencji, rozliczania oraz prezentacji
$rodkow unijnych lub dokonano zmiany w zaktadowym planie
kont: wprowadzono dodatkowe konta ksiegowe - syntetyczne;
analityczne,

Beneficjent zgodnie z umowg o dofinansowanie prowadzi
wyodrebniong ewidencje ksiggowa na potrzeby projektu.

W zarzadzeniu wewnetrznym nr 212/10 Prezydenta Miasta
Koszalina z dnia 02 listopada 2010 r. w sprawie wprowadzenia
zasad (polityki) rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Koszalinie,
Beneficient wprowadzit opis  zasad ewidencji  projektow




&

8 Nabyte/wytworzone 'w ramach projektu srodki trwale/wartosci
niematerialne i prawne ujeto w ewidencji srodkéw trwatych
oraz wartoéci niematerialnych i prawnych:

realizowanych z  udziatem s$rodkéw europejskich oraz
pochodzgcych ze zrédet zagranicznych niepodiegajacych zwrotowi.

Przyjecie do ewidencji $rodkow trwatych wytworzonych w ramach
projektu nastapito na podstawie dokumentéw OT i zmian wartosci
PC nr:

a) 3/2008 - 5/2008 z dnia 28.01.2008 r.,

b) 78/08 - 81/08 z dnia 31.10.2008 r.,

) 9/09 z dnia 30.04.2009 r.,

d) OT/2/10 z dnia 31.05.2010 r.

e) OT/11/10 - OT/16/10 z dnia 14.10.2010r.,

f PC/32/10 - PC/35/10 z dnia 31.12.2010 1.,

g) OT/17/10 - OT/20/10, OT/23/10 z dnia 30.09.2010 .,

h) PC/30/10 z dnia 30.11.2010 .,

iy OT/40/10 - OT/42/10 z dnia 31.12.2010 r.,

J) OT/42/12 - OT/A5/12 z dnia 31.10.2012 1.,

k) OT/ST-INWESTYCJE/54,64,66,67/12 z dnia 31.12.2012 r.,

) OT/ST-INWESTYCJE/9/14 - OT/ST-INWESTYCJE/13/14,
OT/ST-/23/14 - OT/ST/27/14 z z dnia 02.10.2014 r.,
HOT/SRU/19/14 z dnia 31.12.2014 r.,

m) OT/ST-INWESTYCJE/4/15 z dnia 01.06.2015 r.

Przekazanie do uzytkowania powstatej w wyniku realizacji projektu
infrastruktury do Miejskich Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z o.0. i
Zarzadu Drég Miejskich Koszalin, nastgpito na podstawie
protokotow przekazania $rodkéw trwalych (dokument PT) i
przekazania nieodplatne $rodka trwatego ( dokument PK).

Wydatki- kwalifikowane przediozone . do refundacii zostaly
ujete w wartosci srodka trwatego.

Prowadzona ewidencja ksiegowa umozliwia weryfikacje
zdarzen gospodarczych zwigzanych z projekiem.

Wszystkie wydatki kwalifikowalne zostaly ujete w wartosci srodkéw
trwatych wytworzonych w ramach realizacji projektu.

Prowadzona ewidencja ksiggowa umozliwia weryfikacje zdarzen
gospodarczych zwigzanych z projektem. Zweryfikowano na
podstawie wydrukéw z kont ksiegowych: ,0117, ,080", ,130" ,139",
,201".

W przypadku otrzymania dotacji w formie zaliczki. badz
platnosci . posredniej, w kwocie odpisu amortyzacyjnego
z tytutu zuzycia zakupionych..w ramach projekiu’ $rodkow
trwalych/wartosci niematerialnych i prawnych uwzgledniono,
jako nie stanowigca kosztow uzyskania przychodéw; taka ich
cze$¢, kiora odpowiada udzialowi w wydatku otrzymanej

dotacji ze srodkow RPO WZ. (jesli dotyczy)

Do dnia przeprowadzenia kontroli Beneficjentowi  wyptacono
ptatnoéci posrednie i zaliczki. W kwocie odpisu amortyzacyjnego
nie uwzgledniono, jako nie stanowigcg kosztéw uzyskania
przychodéw, taka ich czes¢, ktdra odpowiada udziatowi w wydatku
otrzymane;j dotacji ze Srodkéw RPO WZ. Ze wzgledu na specyfike
kontrolowanej jednostki, brak korekty amortyzacji nie powoduje
skutkéw finansowych.

W przypadku  nabycia: Srodkow trwatych .oraz wartosci
niematerialnych i prawnych  w drodze leasingu finansowego
speinione zostaty zasady kwalifikowalnosci wydatkow.

jesli dotyczy) ,

Nabycie $rodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych, w drodze leasingu finansowego, nie bylo przedmiotem
projektu.

13. rodki: trwafe/warto$ci niematerialne i prawne - zakupione
w ramach projektu przyjeto 'do uzytkowania: z datg nie
wczesniejszg niz wynika z dokumentu potwierdzajgcego ich

odbior.

Zweryfikowano na podstawie przediozonych w trakcie kontroli
dokumentéw OT, kartotek s$rodkéw trwatych oraz protokotow
odbioru. Srodki trwale wytworzone w ramach projektu zostaly
przyjete do uzytkowania z datg nie wczesnigjsza niz nastapit ich
fizyczny odbiér.

14. [ Projekt objety kontrolg jest projektem generujgcym: dochdd

Kontrolowany projekt jest projektem generujgcym dochéd




- | ‘W rozumieniu “Rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia
11lipca 2006 r. ustanawiajgcego przepisy ogdlne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego . - Funduszu - Spotecznego’ oraz - Funduszu
Spojnosci i uchylajgce rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999
zmienionego Rozporzadzeniem Rady 1341/2008 z dnia 18
grudnia 2008 r.

w rozumieniu Rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia
11 lipca 2006 r. ustanawiajgcego przepisy ogdlne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spoéjnosci i uchylajgce
rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999 zmienionego Rozporzadzeniem
Rady 1341/2008 z dnia 18 grudnia 2008 r.

15. W trakcie realizacji projektu pojawity sie dochody lub
okolicznosci  stanowigce .. podstawg ' do .. ponownego
przeliczenia luki finansowej:

Na podstawie przedstawionych dokumentéw nie stwierdzono
pojawienia sie¢ dochodéw lub okolicznosci stanowiacych podstawe
do ponownego przeliczenia luki finansowe;j.

=

Beneficjent uzyskuje dochody z projektu w przypadku gdy nie
przewidziat ich w SW i we wniosku o dofinansowanie (np. kary
umowne, dochody incydentalne).

Na podstawie przedstawionych dokumentéw nie stwierdzono
uzyskiwania jakichkolwiek dochoddw z projektu.

Beneficient poniést-. koszty - kwalifikowane = zwigzane
Z wynagrodzeniem pracownikdw zatrudnionych przy realizacji
rojektu.

Beneficient nie poniést kosztéw kwalifikowanych zwigzanych
z wynagrodzeniem pracownikéw zatrudnionych przy realizacji
projektu.

A. Wydatki zwigzane 'z 'wynagradzaniem pracownikow
zatrudnionych przy  realizacji  projektu poniesione zostaly
w_okresie od daty rozpoczecia: projektu.do koncowej daty
kwalifikowania = wydatkéw: - wyznaczonej w . tmowie
o dofinansowanie projektu.

Nie dotyczy.

B.  Beneficient zawart. umowe cywilnoprawng ze swoim
pracownikiem.

Nie dotyczy.

- praca wykonywana w. ramach umowy cywilnoprawnej jest
rodzajowo rézna od pracy wykonywanej na podstawie umowy
0 prace,

Nie dotyczy.

- prowadzona jest ewidencja godzin pracy, ktére dana osoba
przeznacza .na - realizaci¢ zadan ..w  ramach umowy
cywilnoprawne;j.

Nie dotyczy.

C....Beneficjent zatrudnil/oddelegowat pracownika..w celu
realizacji zadar zwigzanych z wdrazanym projektem.

Nie dotyczy.

- zatrudnienie/oddelegowanie  jest . udokumentowane
postanowieniami umowy: o prace lub zakresem czynnosci
stuzbowych pracownika.

Nie dotyczy.

D. Inne uwagi

W trakcie realizacji projektu Beneficjent przedstawit do refundacji
wydatki na nagrody dla pracownikéw zaangazowanych w realizacje
projektu z réznych komorek organizacyjnych Urzedu Miasta
Koszalina. Nagrody zostaly przyznane zgodnie z Regulaminem
Wynagradzania Pracownikéw Urzedu Miejskiego w Koszalinie,
stanowigcego zatgcznik do Zarzgdzenia wewnetrznego nr 89/09
Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 1.06.2009 r. z pézn.
zmianami.

Podatek VAT poniesiony w ramach realizacji projektu miesci
sie ' w katalogu. wydatkow: kwalifikowanych obowiazujgcym w
ramach konkursu (dotyczy :projektow, w. kitérych: VAT byt
kwalifikowany w calosci lub w czesci).

Podatek VAT miesci sie w katalogu wydatkéw kwalifikowanych
obowigzujgcym w ramach konkursu i byt przez Beneficjenta
przedstawiany do wnioskéw o platnosé¢ w catosci jako wydatek
kwalifikowany w projekcie.




Do akt kontroli Beneficjent ztozyt oswiadczenie z dnia 24.08.2015 r.
w ktérym poinformowat, ze wystapit w dniu 3 czerwca br. do
Dyrektora izby Skarbowej w Bydgoszczy o wydanie interpretacji
indywiduainej w sprawie czy przystuguje jej prawo do odliczenia
podatku naliczonego z faktur VAT dokumentujacych wydatki
poniesione w projekcie.

Do dnia kontroli nie otrzymano odpowiedzi w ww. sprawie. W
przypadku uzyskania interpretacji stosowne o$wiadczenie o
kwalifikowalnosci VAT zostanie zlozone do Wydzialu Wdrazania
Urzedu Marszatkowskiego w Szczecinie.

Zgodnie z Wytycznymi dla Wnioskodawcéw ubiegajacych sie o
dofinansowanie projektu w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Zachodniopomorskiego na lata 2007 —
2013 podatek od towardw i ustug (VAT) moze by¢ uznany za
wydatek kwalifikowany tylko wtedy, gdy :

a) zostat faktycznie poniesiony przez Beneficjenta, oraz

b) beneficjent nie ma prawnej mozliwosci odzyskania podatku VAT.

Mozliwos¢ odzyskania podatku VAT rozpatruje sie w $wietle ustawy
z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug.

Jezeli Beneficjent nabedzie prawo do odzyskania podatku VAT
na zasadach i w terminach okreslonych w ww. ustawie, wéwczas
podatek ujety we wnioskach o platnos$é automatycznie przestanie
byé kosztem kwalifikowanym.

Instytucja Zarzadzajagca Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego zobowigzuje Beneficjenta do
niezwlocznego poinformowania jej w przypadku ofrzymania
indywidualnej interpretacji podatkowej oraz przestanie kopii do

siedziby IZ RPOQ WZ.

UWAGI DOTYCZACE KONTROLI FINANSOWEJ:
1.. Czynnosci kontrolnych dokonano na podstawie wnioskéw o platnosé nr:
- WNP-RPZP 01.03.03-32-005/10-01/K2,
WNP-RPZP.01.03,03-32:005/10-02,

= WNP-RPZP.01,03.03-32-005/10-03,
WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-04/K01,
WNP-RPZP.01.03,03-32-005/10-05,
WNP-RPZP .01.03.03-32-005/10-06/K01,
= . WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-07.

- WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-08/K1,

- WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-09/K01,
- WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-10/K01,
- WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-11,
--WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-12,

= WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-13,

~ WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-14/K01,
- WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-15,

- WNP-RPZP.01:03.03-32-005/10-16,

= WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-17/K01
- WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-18/K01,
- WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-19,




- WNP-RPZP.01.03,03-32-005/10-20.
- WNP-RPZP.01.03.03:32-005/10-21,
= WNP-RPZP.01.03.03-32-005/10-22,

- WNP-RPZP.01:03.03-32-005/10-23/K01.

WYKAZ DOKUMENTOW PODDANYCH

Dokumentacja budowlana

ONOMAWN

Inwestycyjno-Przemystowej w Kosza
9. Dokumentacja postepowania przetar

Koszalinie.

protokotoéw przekazania srodkéw trwatyc
34. Kartoteki $rodkow trwatych.

Z pézZn. zmianami

KONTROLI:

. Umowa o dofinansowanie projektu nr UDA-RPZP.01.03.03-32-005/10-00 z dnia 29.12.2010 .
- Aneks nr UDA-RPZP.01.03.03-32-005/10-01 z dnia 26.04.2011 r.

. Aneks nr UDA-RPZP.01.03.03-32-005/10-02 z dnia 1 7.05.2013r.

- Aneks nr UDA-RPZP.01.03.03-32-005/10-03 z dnia 05.05.2015r.

Whiosek o dofinansowanie nr WND-RPZP.01 .03.03-32-005/10

- Dokumentacja dotyczaca poniesienia wydatkow o warto$ci szacunkowej ponizej kwoty 14.000/30.000 euro.
. Dokumentacja postepowania przetargowego pn. Swiadczenie uslug consultingowych (zarzadzania projektem) przy realizacji projektu pn. Uzbrojenie Strefy Zorganizowanej Dziatalnosci

linie
gowego pn. Budowa {gcznika ul. H. Cegielskiego z ul. I. Lukasiewicza wraz z o$wietleniem (odcinek C-D)

12. Dokumentacja postgpowania przetargowego pn. Budowa i przebudowa drég stanowigcych zewnetrzny pierscient ukfadu komunikacyjnego miasta Koszalina- potaczenie ul. BowiD z ul.
Witadystawa IV - opracowanie dokumentacii projektowej oraz wykonanie robét budowlanych.

13. Zarzadzenie nr 38/134/07 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 6 marca 2007 r. w sprawie okreslenia zasad ( polityki) rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Koszalinie.

14. Zarzadzenie nr 141/08 wewngtrzne Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 26 sierpnia 2008 r. w sprawie okreslenia zasad (polityki) rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Koszalinie.

15. Zarzadzenie Wewnetrzne nr 214/09 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 30 grudnia 2009 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie okreslenia zasad (polityki) rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w

16. Zarzadzenie wewnetrzne nr 212/10 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 02 listopada 2010 r. w sprawie wprowadzenia zasad (polityki) rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Koszalinie.
17. Zarzadzenie wewnetrzne nr 132/12 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 7 sierpnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia zasad (polityki) rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Koszalinie.
18. Uchwala nr VI1/28/2007 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 15 lutego 2007 roku w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Koszalina na 2007 rok.

32. Wydruki z kont ksiggowych: ,011%, 080", 130" »139", 201",

33. Dokumenty OT nr: 3/2008 - 5/2008 z dnia 28.01.2008 r., 78/08 - 81/08 z dnia 31.10.2008 r., 9/09 z dnia 30.04.2009 r., OT/2/10 z dnia 31.05.2010 r., OT/11/10 - OT/16/10 z dnia 14.10.20107r,
PC/32/10 - PC/35/10 z dnia 31.12.2010 r., OT/17/10 - 0T/20/10, OT/23/10 z dnia 30.09.2010 r., PC/30/10 z dnia 30.11.2010 r., OT/40/10 - OT/42/10 2 dnia 31.12.2010 r. OT/42/12 - OT/45/12 z
dnia 31.10.2012 r., OT/ST-INWESTYCJE/54,64,6,667/12 z dnia 31.12.2012 ., OT/ST-INWESTYCJE/9/14 - OT/ST-INWESTYCJE/13/14, OT/ST-/23114 - OT/ST-/27/14 2 dnia 02.10.2014 r.,
OT/5/19/14 z dnia 31.12.2014 r. OT/ST-INWESTYCJE/4/15 z dnia 01.06.2015 r., OT/SRU/6/14 z dnia 07.11.2014 r., OT/SRU/7/14 z dnia 05.11.2014 r. | OT/SRU/9/14 z dnia 05.11.2014 r. oraz

h (dokument PT) i przekazania nieodpfatne srodka trwatego (dokument PK).

35. Regulaminem Wynagradzania Pracownikéw Urzedu Miejskiego w Koszalinie, stanowigcego zatgcznik do Zarzadzenia wewnetrznego nr 89/09 Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 1.06.2009 r.




Brak zastrzeZen. Nie stwierdzono.

naruszen. : :

nie majacych skutkoéw finansowych.
Istnieje mozliwo$¢ wystapienia
2naczgcych uchybient majace skutki

finansowe/ skutkujace naliczeniem
Kkorekty finansowej.

Stwierdzono naruszenia w realizacji projektu.

Nie stwierdzono uchybien nie majgcych skutkéw finansowych.

Postepowanie pn. Budowa i przebudowa drég stanowiacych zewnetrzny pier$cien uktadu
komunikacyjnego miasta Koszalina- polaczenie ul. BoWiD z ul. Wiadystawa IV -
opracowanie dokumentacji projektowej oraz wykonanie robé6t budowlanych.

Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia w pkt. 24 okreslit, iz ,Umowa moze
ulec zmianie jezeli w wyniku zmiany stanu faktycznego lub prawnego powstanie konieczno$é
zmiany zakresu $wiadczonego zaméwienia lub zmiany sposobu realizacji".

Przystgpujac do prac projektowych Wykonawca przeprowadzit szczegotowe badanie gruntu na
terenie planowanej budowy mostu ze szczegolnym uwzglednieniem odwiertéw pod podpory i
przyczdtki. Wyniki tych badan réznity sie od wynikéw ujetych w koncepcji budowy mostu. Ponadto
Zamawiajacy zwrécit si¢ do Wykonawcy m.in. o uwzglednienie w toku projektowania mostu,
wczesniej nieprzekazanej koncepcji przebiegu pod przedmiotowym mostem drogi igczacej ul.
Batalionéw Chtopskich z osiedlem Unii Europejskiej. Celem umozliwienia wykonania inwestycji
zgodnie ze sztukg budowlang oraz oczekiwaniami Zamawiajacego, Wykonawca na wniosek
Zamawiajacego wykonat nowg Koncepcje budowy mostu, odbiegajaca zasadniczo od tej przyjetej
w PFU. Tym samym w sposoéb istotny zwigkszeniu ulegta diugos¢ projektowanego mostu ze 100
do 160 m (zgodnie z Zalgcznikiem Nr 4 do Programu Funkcjonaino - Uzytkowego Koncepcja
budowy mostu - zaprojektowano most zelbetowy, tréjprzeslowy o diugosci ustroju nosnego 87,10
m i dlugosci catkowitej 100,20 m).

Strony zdecydowaly sie na zawarcie Ugody przed Sadem Rejonowym w Koszalinie w dniu
29.04.2013r., w wyniku ktorej zwigkszono wynagrodzenie Wykonawcy do kwoty 33.498.764,23 zi,
plus podatek VAT 23% w kwocie 7.704.715,77 zl, co tgcznie stanowi kwote 41.203.480,00 zI.
Ponadto zmieniono termin zakoriczenia realizacji przedmiotu Umowy - do dnia 31.10.2014r.
Pierwotna warto$¢ budowy mostu wynosita 4.201.277,86 zt netto, natomiast po zawarciu Aneksu
Nr 1 z dnia 10.07.2013r. jego warto$¢ wzrosta do 8.466.042,09 zt netto (wzrost o 105,51%
warto$ci zaméwienia budowy mostu). W odniesieniu do catego postepowania wynagrodzenie
Wykonawcy zwigkszylo si¢ z 35.299.480,00 zt brutto do kwoty 41.203.480,00 zt brutto, tj o
16,73%. Pochodng zwigkszenia przedmiotu zamodwienia jest zmiana terminu wykonania
zamowienia. Zwigkszenie wynagrodzenia obejmowalo réwniez zmiane podatku VAT ze stawki
22% na 23%.

Zdaniem zespotu kontrolujgcego zawarcie Ugody na gruncie Pzp jest dopuszczalne, o ile
rzeczywiscie polega na wzajemnych ustepstwach w przedmiocie roszczen wynikajacych z danej
umowy i nie zmierza do zmiany jej postanowien. Nalezy rowniez pamiegtac, iz o rzeczywistym
charakterze ugody - tak jak kazdej innej czynnosci prawnej - decyduje jej tre$é i przez pryzmat
tre$ci wlasnie powinna dokonywac sie ocena jej dopuszczalnosci. W omawianym przypadku
doszio do istotnej zmiany postanowien zawartej umowy, a wobec niesprecyzowanych zapiséw
SIWZ dotyczacych mozliwosci dokonywania takich zmian, postepowanie takie naruszato przepisy
ustawy Pzp, a w szczeg6lnosci art. 144 tej ustawy. Jednoczesnie Zamawiajacy nie przedstawit
zespotowi kontrolujgcemu dokumentéw pozwalajacych na stwierdzenie, iz kwestia zgodnosci
zawartej Ugody z ustawg Pzp byta rozpatrywana przez Sad. Tym samym nie mozna uznac, iz
poprzez zawarcie Ugody przed Sadem Rejonowym w Koszalinie potwierdzono zgodno$é
wprowadzonych ugodg postanowien z przepisami dotyczacymi zamoéwieri publicznych.

Podobne stanowisko prezentuje Instytucja audytowa w podsumowaniu ustalen dokonanych w
projekcie nr WND-RPZP.01.03.03-32-005/10 w ramach prowadzonego audytu operacji RPO WZ
z czerwca 2015 r., wskazujagc w badanym postepowaniu konieczno$é obnizenia wydatkow
kwalifikowalnych w zwiazku z naruszeniem przepisdw dotyczacych zaméwien publicznych




I1Z RPO WZ informuje, iz zgodnie z zapisami § 11 ust. 7 umowy o dofinansowanie projektu oraz
tre$cig uchwaty Zarzadu Wojewodztwa Zachodniopomorskiego nr 1002/14 z dnia 09.06.2014 r. w
sprawie zmiany uchwaly nr 205/13 z dnia 13 lutego 2013 r. w sprawie zmiany uchwaty nr 94/12 z
dnia 27 stycznia 2012 r. w sprawie aktualizacji dokumentu pn. ,Wymierzania korekt finansowych
za naruszenia prawa zaméwieri publicznych zwigzane z realizacja projektéw wspétfinansowanych
ze Srodkéw funduszy UE” tzw. Taryfikatora oraz Aneksu nr 1 do Taryfikatora, tzw. Taryfikatora
uszczegédlawiajgcego, za naruszenie:

- art. 144 ust. 1 Pzp, poprzez dokonanie istotnej zmiany umowy w stosunku do tresci oferty, na
postawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy — Taryfikator Tabela nr 1 poz. 26 Niedozwolona
zmiana postanowiefi zawartej umowy, przewiduje korekte finansowa w wysokosci 25 % wartosci
ostatecznego zakresu $wiadczenia oraz 100% warto$ci dodatkowej zaméwienia wynikajacej z
istotnej zmiany umowy (bodowy mostu).

Wysokos$¢ korekty obliczana bedzie jako iloczyn wskaznika procentowego natozonej korekty
(25%), wskaznika procentowego wspéffinansowania ze Srodkéw UE (46.1891231733 %) i
wysokosci faktycznych wydatkéw kwalifikowalnych (Umowa 307/4/2010 z dnia 20.09.2010 r.).

Beneficjent udostepnit: wszystkie wymagane dokumenty oraz umozliwit kontrole na miejscu realizacji

Beneficjent zostal poinformowany o mozliwosci przeprowadzenia kontroli dotyczqcej projektu przez inne
instytucje do tego uprawnione.

Kontrola zostala odnotowana w Ksiazce Kontroli.

Zachodzi podejrzenie wystapienia nieprawidiowosci w zakresie realizacji projek u. (naruszenie przepisow)




POUCZENIE

Beneficjent zobowiazany jest do osiggnigcia wskaznika rezuitatéw zgodnie i w terminach przewidzianych we wniosku o dofinansowanie. Osiagniecie wskaznika rezultatu beneficjent zobowigzany
jest do wykazania w sprawozdaniu z trwatosci projektu skiadanego zgodnie z zasadami okreslonymi w wytycznych IZ RPO WZ. Realizacja wyzej wymienionych zatozef moze byé przedmiotem
kontroli trwalto$ci projektu. Nie osiggniecie zaktadanego poziomu wskaznika w terminie moze skutkowaé zwrotem dofinansowania wraz z odsetkami.

W Protokole Pokontrolnym wskazano jedynie podejrzenia wystapienia uchybien ilub nieprawidiowosci w trakcie realizacji przedmiotowego projektu oraz wskazano wysoko$é korekt do nich
przypisanych w zwiazku z naruszeniem przez Beneficienta ustawy Prawo zaméwien publicznych. Dokument stanowi wstepne ustalenie pokontroine. N

Kierownikowi jednostki kontrolowanej lub osobie pelniacej jego obowiazki przysiuguje prawo zgtoszenia w terminie do 14 dni roboczych od dnia otrzymania Protokotu Pokontrolnego, w formie
pisemnej, uzasadnionych zastrzezer, uwag lub wyjasnier do zapiséw w nim zawartych. Zlozone w wyznaczonym terminie uwagi, wyjasnienia lub zastrzezenia wobec tresci Protokotu Pokontrolnego
beda rozpatrywane przez Dyrektora Wydziatu w porozumieniu z Kierownikiem Biura oraz Kierownikiem Zespotu Kontrolujacego. W przypadku niedotrzymania ww. terminu Beneficjent zobowigzany
jest poinformowac¢ IZ RPO WZ o tym fakcie oraz wnies¢ o wydtuzenie terminu na ewentualng odpowiedz.

Po analizie wyjasnier przestanych przez Beneficjenta 1Z RPO WZ moze zmieni¢ wysokosé ustalonych korekt badz kwalifikacje stwierdzonych naruszen. Ostateczne stanowisko w przedmiotowej
sprawie zostanie przedstawione w pismie konczacym kontrole.

W oparciu o ustalenia zawarte w protokole oraz ewentualne wyjasnienia Beneficjenta 1IZ RPO WZ moze wystosowaé zalecenia pokontrolne, ktérych celem bedzie usunigcie uchybien stwierdzonych
podczas kontroli.

Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona moze odméwié¢ podpisania Protokotu Pokontrolnego, skladajac w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu,
pisemnie wyjasnienie tej odmowy. Odmowa podpisania protokotu nie zwainia Beneficjenta z obowigzku przestania do 1IZ RPO WZ 1 egzemplarza protokotu pokontrolnego oznaczonego ,Egzemplarz
IZ RPO WZ".

Odmowa podpisania Protokotu Pokontrolnego nie wstrzymuje realizacji ustalen kontroli.

IZ RPO WZ zastrzega sobie prawo do przeprowadzenia kontroli doraznej, zaréwno w trakcie jak i po zakoriczeniu realizacji projektu, w sytuacji, gdy przedmiotowy projekt bedzie kontrolowany
przez inne Instytucje, a ich ustalenia beda rézni¢ sie od ustaler przez nig dokonanych w ramach wiasnych czynnosci kontrolnych.

Protokéf pokontrolny zostal sporzadzony w dwach jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych po jednym otrzymuja:

1. Beneficjent — Gmina Miasto Koszalin

2. Instytucja Zarzadzajgca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojew6dztwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013

Gléwny Specjalista N
w Wydgiale Wgrqzania w Wydzi
alribs 2 Regionalnego Prog

4. Czionek Zespotu kontrolujacego

21.H. Qo5
Data sporzadzenia
protokotu
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