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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W SZCZECINIE

WOPN.6401.4.17.2022. MKH Szczecin, dnia 24 czerwca 2022 r.

DECYZJA

Na podstawie art. 56 ust. 2 pkt 1, 2 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

(Dz. U. 22022 r., poz. 916), art. 104 § 1 oraz 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm.) oraz § 6 ust. 1 pkt 1, 4, 6, 7, 8, 12 oraz ust. 3

rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U.

7 2016 1., poz. 2183 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku Pani Elzbiety Reinholz — Dyrektora Wydziatu Inwestycji

w Urzedzie Miejskim w Koszalinie, z dnia 29 kwietnia 2022 r. (data wplywu do tut. Urzgdu: 29 kwietnia 2022

r.), uzupetionego pismami: z dnia 9 czerwca 2022 r. (data wplywu do tut. Urzedu: 9 czerwca 2022 r.), znak

sprawy: INW-1-3.7013.17.2021.MB oraz z dnia 20 czerwca 2022 r. (data wptywu do tut. Urzedu: 20 czerwca
2022 r.), znak sprawy: INW-1-3.7013.17.2021.MB,

I. zezwalam Gminie Miastu Koszalin na odst¢pstwa od zakazdéw, obowigzujgcych w stosunku do gatunkow

zwierzat objetych ochrona, tj.:

1)

2)

3)

niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku,
migracji lub Zzerowania, umys$lne ploszenie lub niepokojenie w miejscach noclegu, w okresie
legowym w miejscach rozrodu lub wychowu mlodych lub w miejscach Zzerowania zgrupowan
ptakow migrujacych lub zimujacych nastgpujacych gatunkéw: modraszka Cyanistes caeruleus (2
osobniki), sikora uboga Poecile palustris (2 osobniki), sosnowka Periparus ater (2 osobniki), zigba
Fringilla coelebs (8 osobnikdéw), kos Turdus merula (2 osobniki), Spiewak Turdus philomelos (4
osobniki), strzyzyk Troglodytes troglodytes (6 osobnikow), rudzik Erithacus rubecula (6
osobnikow), bogatka Parus major (4 osobniki), kapturka Sylvia atricapilla (4 osobniki), zniczek
Regulus ignicapilla (4 osobniki), grubodzidb Coccothraustes coccothraustes (2 osobniki), kowalik
Sitta europaea (4 osobniki), swistunka lesna Rhadina sibilatrix (4 osobniki), sojka Garrulus
glandarius (2 osobniki), dzigciot duzy Dendrocopos major (2 osobniki), czyz Spinus spinus (2
osobniki), pierwiosnek Phylloscopus collybita (6 osobnikéw), piecuszek Phylloscopus trochilus (2
osobniki), kwiczot Turdus pilaris (2 osobniki), krzyzodzidéb $wierkowy Loxia curvirostra (2
osobniki), muchotowka zatobna Ficedula hypoleuca (2 osobniki), muchotéwka mata Ficedula parva
(2 osobniki) na terenie dz. nr: 6/8, 11/2, 12/2, 13/2, 41, 42/2, 43/2, 44/2, 46/2 obr. 0033 Koszalin,
gm. Koszalin;

niszczenie jednego gniazda $piewaka Turdus philomelos znajdujacego si¢ na drzewie gatunku
swierk pospolity Picea abies (nr. inwent. 151, o obw. 97 cm), rosnacego na dz. nr 6/8 obr. 0033
Koszalin, gm. Koszalin;

umyslne przemieszczenie z miejsca regularnego przebywania w inne miejsce gniazda bogatki Parus

major poprzez przeniesienie budki znajdujacej si¢ na drzewie gatunku sosna zwyczajna Pinus
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sylvestris L. (nr. inwent. 82, o obw. 130 cm), rosnacego na dz. nr 12/2 obr. 0033 Koszalin, gm.
Koszalin na inne drzewo w granicach dz. nr 12/1 obr. 0033 Koszalin, gm. Koszalin;

4) umyslne przemieszczenie z miejsca regularnego przebywania w inne miejsce gniazda bogatki Parus
major poprzez przeniesienie budki znajdujacej si¢ na drzewie gatunku sosna zwyczajna Pinus
sylvestris L. (nr. inwent. 398, o obw. 127 c¢m), rosnacego na dz. nr 6/8 obr. 0033 Koszalin, gm.
Koszalin na inne drzewo w granicach dz. nr 6/7 obr. 0033 Koszalin, gm. Koszalin;

5) umyslne chwytanie, transport, przetrzymywanie, niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem
rozrodu, wychowu milodych, odpoczynku lub zerowania, umyS$lne przemieszczanie z miejsc
regularnego przebywania w inne miejsca siedmiu mrowisk mrowki rudnicy Formica rufa:

a) mrowisko oznaczone nr 1, zlokalizowane na dz. nr 12/2 obr. 0033, gm. Koszalin zostanie
przeniesione na dz. nr 321/3 obr. 0032, gm. Koszalin,

b) mrowisko oznaczone nr 2, zlokalizowane na dz. nr 6/8 obr. 0033, gm. Koszalin zostanie
przeniesione na dz. nr 6/9 obr. 0033 gm. Koszalin,

¢) mrowisko oznaczone nr 3, zlokalizowane na dz. nr 6/8 obr. 0033, gm. Koszalin zostanie
przeniesione na dz. nr 6/9 obr. 0033, gm. Koszalin,

d) mrowisko oznaczone nr 4, zlokalizowane na dz. nr 6/8 obr. 0033, gm. Koszalin zostanie
przeniesione na dz. nr 6/9 obr. 0033, gm. Koszalin,

e) mrowisko oznaczone nr 5, zlokalizowane na dz. nr 6/8 obr. 0033, gm. Koszalin zostanie
przeniesione na dz. nr 6/9 obr. 0033, gm. Koszalin,

f) mrowisko oznaczone nr 6, zlokalizowane na dz. nr 6/8 obreb 0033, gm. Koszalin zostanie
przeniesione na dz. nr 6/7 obr. 0033, gm. Koszalin,

g) mrowisko oznaczone nr 7, zlokalizowane na dz. nr 6/8 obr. 0033, gm. Koszalin zostanie
przeniesione na dz. nr 6/7 obr. 0033, gm. Koszalin.

w zwigzku z realizacjg inwestycji pn.: ,,Budowa drogi gminnej od ulicy Shupskiej do stadionu na Goérze

Chetmskiej wraz z zatokami parkingowymi”.

umarzam postgpowanie w czesci dotyczacej wydania zezwolenia na przeniesienie budek znajdujacych sig¢
na:
1) drzewie gatunku $wierk pospolity Picea abies (nr. inwent. 261, o obw. 176 cm), rosnagcym na dz. nr
6/8 obr. 0033 Koszalin, gm. Koszalin,
2) drzewie gatunku sosna zwyczajna Pinus sylvestris L. (nr. inwent. 317, o obw. 109 cm), rosnagcym na

dz. nr 6/8 obr. 0033 Koszalin, gm. Koszalin.

Niniejsza decyzja jest wazna przy zachowaniu nastepujacych warunkéw:

1)

2)

3)

4)

dozwolone czynnos$ci wobec chronionych gatunkéw ptakéw beda prowadzone pod stalym nadzorem
specjalisty ornitologa;

wszelkie prace, zwigzane z przenoszeniem mrowisk nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym
entomologa, przy sprzyjajacych warunkach pogodowych;

osoba/osoby sprawujace nadzor przyrodniczy beda kontrolowaly przebieg prowadzonych prac,
ze szczegblnym uwzglednieniem koniecznosci wprowadzenia rozwigzan dotyczacych ochrony zwierzat oraz
koniecznosci  wskazania  terminu i  sposobu  prowadzenia tych prac w  odniesieniu
do stanowisk chronionych gatunkow ptakow i owadow;

w przypadku wykrycia obecnosci osobnikow gatunkow chronionych, prace nalezy wstrzymac

do momentu naturalnego wyprowadzenia mtodych;
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5) w przypadku wykrycia obecnosci innych gatunkéw chronionych niz wskazane w niniejszym zezwoleniu,
prace nalezy wstrzyma¢ oraz uzyska¢ odrgbne zezwolenie tut. RDOS na odstepstwa od zakazow
obowigzujacych wobec gatunkéw podlegajacych ochronie;

6) doktadny termin przeprowadzenia prac zwigzanych z przeniesieniem owaddéw zostanie ustalony przez
osobe¢/osoby sprawujaca nadzér przyrodniczy na podstawie obserwacji w terenie oraz warunkow
temperaturowych;

7) mrowiska zostang przeniesione r¢cznie i mechanicznie, w sposob zapewniajacy przeniesienie krolowej;

8) mrowiska zostang przeniesione w miejsca wskazane przez nadzor przyrodniczy o warunkach
mikro§rodowiskowych podobnych do miejsca regularnego wystepowania, po wczesniejszym uzgodnieniu
z zarzadcg terenu;

9) prace zwigzane ze niszczeniem gniazd, siedlisk, ptoszeniem oraz przeniesieniem budek nalezy prowadzié¢ w

terminie od 15 sierpnia do 30 wrze$nia;

10) bezposrednio przed dokonaniem wycinki, nalezy przeprowadzi¢ przez ornitologa ogledziny pod katem
wystgpowania w obrebie drzew gniazd i siedlisk ptakow, w przypadku stwierdzenia czynnych gniazd
ptakow, wycinke nalezy wstrzymac do zakonczenia lggow lub uzyskaé stosowane zezwolenie na odstgpstwa
od zakazoéw obowigzujacych wobec gatunkéw chronionych;

11) przeniesienie budek wraz z gniazdami przeprowadzone zostanie pod nadzorem ornitologa;

12) w zamian za utracone siedliska bogatki i muchotéwek nalezy zamontowac¢ na okolicznych drzewach 4 budki
legowe typu A, na wysokosci minimum 3 m w miejscach wskazanych przez ornitologa;

13) w zamian za utracone siedliska modraszki i sikory ubogiej nalezy zamontowa¢ na okolicznych drzewach 2
budki lggowe typu A1, na wysokosci minimum 3 m w miejscach wskazanych przez ornitologa;

14) w zamian za utracone siedlisko kowalika nalezy zamontowa¢ na okolicznych drzewach 2 budki legowe typu
D, na wysoko$ci minimum 3 m w miejscu wskazanym przez ornitologa;

15) w zamian za utracone siedliska rudzika i kosa nalezy zamontowac¢ na okolicznych drzewach 4 budki legowe
typu P, na wysokoéci minimum 1,5 m w miejscu wskazanym przez ornitologa;

16) w zamian za utracone miejsca lggowe dzigciota duzego nalezy zamontowa¢ na drzewach w najblizszej
odlegtosci od zniszczonego siedliska dwie budki legowe o Srednicy otworu 4,7 — 5,5 cm, na wysokosci
minimum 4 m, zgodnie ze wskazaniami nadzorujacego prace ornitologa;

17) nalezy kontrolowac stan techniczny i sanitarny zamontowanych budek, a w miar¢ potrzeby dokonywac¢ ich
naprawy lub wymiany na nowe oraz czyszczenia;

18) przedtozenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie sprawozdania z wykorzystania

niniejszego do dnia 15 pazdziernika 2022 r. wraz z informacjg z nadzoru przyrodniczego.

Zezwolenie jest wazne do dnia 30 wrze$nia 2022 r.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 29 kwietnia 2022 r. (data wptywu do tut. Urzedu: 29 kwietnia 2022 r.), Pani Elzbieta
Reinholz — Dyrektor Wydziatu Inwestycji w Urzedzie Miejskim w Koszalinie, wystapita do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie o wydanie zezwolenia na odstepstwo od zakazéw obowigzujacych
w stosunku do zwierzat podlegajacych ochronie tj.: na niszczenie gniazd oraz niszczenia siedlisk lub ostoi,
bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania, niszczenie gniazd,
umyslnego ptoszenia lub niepokojenia w miejscach noclegu, w okresie lggowym w miejscach rozrodu lub
wychowu mtodych lub w miejscach zerowania zgrupowan ptakow migrujacych lub zimujacych, niszczenie

mrowisk na obszarze dz. nr 6/8, 11/2, 12/2, 13/2, 41, 42/2, 43/2, 44/2, 46/2 obr.0033 Koszalin, gm. Koszalin,
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w zwigzku z realizacjg inwestycji pn.: ,,Budowa drogi gminnej od ulicy Stupskiej do stadionu na Goérze
Chetmskiej wraz z zatokami parkingowymi”

Na podstawie art. 61 § 1, 4 i art. 10 § 1 RDOS w Szczecinie pismem z dnia 26 maja 2022 r. zawiadomit
wnioskodawcg o wszczeciu postgpowania w  przedmiotowej sprawie, zebraniu dowoddéw, mozliwosci
zapoznania si¢ z ich trescig oraz wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materialow oraz zgloszonych
z3dan. Ponadto w ww. pismie RDOS w Szczecinie poinformowat wnioskodawce o nowym terminie zatatwienia
sprawy oraz mozliwosci wniesienia ponaglenia do Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska (art. 36 i 37 kpa).
Strona nie skorzystatla z ww. prawa do zapoznania si¢ z materialem dowodowym oraz do wniesienia uwag do
sprawy.

W toku analizy przedtozonego materiatu tutejszy Organ stwierdzil, ze wniosek wymaga uzupehienia w
kwestiach merytorycznych. W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 50 § 1 Kpa, pismem z dnia 31 maja
2022 r. wezwano wnioskodawce do: weryfikacji wniosku pod katem gatunkow, ktorych dotyczy; wskazania czy
budki lggowe sa zasiedlone i/lub czy sa w nich gniazda oraz wskazaé gatunki ptakéw, ktore zasiedlaly lub
zasiedlaja dang budke legowa; przyporzadkowania i weryfikacji zakazow, na ktore ma by¢ wydane zezwolenie
w odniesieniu do poszczegélnych gatunkéw ptakoéw, ktorych dotyczy wniosek; zweryfikowania wniosku
poprzez dodanie zakazow: przemieszczania z miejsc regularnego przebywania w inne miejsca, usuwanie
gniazda, niszczenie siedliska lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku,
migracji lub Zerowania; zweryfikowania wniosku poprzez dodanie zakazéw: umys$lne chwytanie, transport,
przetrzymywanie, niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku
lub Zerowania oraz przemieszczanie z miejsc regularnego przebywania w inne miejsce; opisania zagrozen dla
gatunkow zwierzat, ktorych dotyczy wniosek, jakie moga wynika¢ realizacji wnioskowanych czynnosci w peti
okresu lggowego ptakéw; uszczegodtowienia celu wnioskowanych czynno$ci — opisanie celu inwestycji oraz
skutkdbw  jej nieprzeprowadzenia; uzasadnienia braku zastosowania rozwigzan alternatywnych;
przyporzadkowania numerdéw dzialek do numeréw drzew zakwalifikowanych do wycinki, na ktdérych
stwierdzono gniazda i budki lggowe; przyporzadkowania numeréw dziatek do poszczegdlnych mrowisk
wykazanych w inwentaryzacji; przedtozenia mapy lub rysunku potwierdzajacego kolizj¢ inwestycji z drzewami
zakwalifikowanymi do wycinki, (nalezy przedtozy¢ mape, na ktorej jednoczesnie bedzie wrysowany przebieg i
zakres inwestycji oraz istniejagce drzewa gniazdowe oraz mrowiska); opisania z jakimi elementami infrastruktury
beda kolidowalty drzewa gniazdowe; przedlozenia szczegétowego opisu stanu fitosanitarnego drzew
gniazdowych zakwalifikowanych do wycinki; podania gatunku, nr inwentaryzacyjnych i/lub obwodéw drzew, na
ktérych zlokalizowano gniazda oraz budki lggowe; wskazania miejsca przeniesienia poszczegdlnych mrowisk
oraz budek legowych.

Pismem z dnia 9 czerwca 2022 r. (data wptywu do tut. Urzedu: 9 czerwca 2022 r.), znak sprawy: INW-I-
3.7013.17.2021.MB do tut. RDOS wptyneta odpowiedz na wezwanie wraz z dodatkowa dokumentacija.

Whioskodawca pismem z dnia 20 czerwca 2022 r. (data wptywu do tut. Urzedu: 20 czerwca 2022 r.),
znak sprawy: INW-1-3.7013.17.2021.MB, zwrdcit si¢ do tut. Organu o wydluzenie terminu realizacji
wnioskowanych czynnos$ci do dnia 30 wrze$nia 2022 r.

Na podstawie zatacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat modraszka Cyanistes caeruleus, sikora uboga Poecile palustris,
sosnowka Periparus ater, zigba Fringilla coelebs, kos Turdus merula, $piewak Turdus philomelos, strzyzyk
Troglodytes troglodytes, rudzik Erithacus rubecula, bogatka Parus major, kapturka Sylvia atricapilla, zniczek
Regulus ignicapilla, grubodziob Coccothraustes coccothraustes, kowalik Sitta europaea, $wistunka lesna
Rhadina sibilatrix, sojka Garrulus glandarius, dzigciol duzy Dendrocopos major, czyz Spinus spinus,

pierwiosnek Phylloscopus collybita, piecuszek Phylloscopus trochilus, kwiczot Turdus pilaris, krzyzodziob
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swierkowy Loxia curvirostra, muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca, muchotéwka mata s3 objete Scista
ochrong gatunkows. Zgodnie z zatacznikiem nr 2 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, mrowka rudnica Formica rufa nalezy do gatunkdéw objetych
ochrong cz¢éciowa. W stosunku do gatunkow zwierzat objetych ochrong obowigzuja zakazy wymienione w § 6
ww. rozporzadzenia m.in.: zakaz umys$lnego chwytania, transportu, przetrzymywania, niszczenie siedlisk lub
ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku lub Zerowania, umys$lnego przemieszczania
z miejsc regularnego przebywania w inne miejsca, niszczenia gniazda. W stosunku do dziko wystepujacych
zwierzat, oznaczonych symbolem (2) w zalacznikach nr 1 i 2 do ww. rozporzadzenia, zgodnie z § 6 ust. 3
wprowadza si¢ dodatkowo zakaz umyslnego ploszenia lub niepokojenia w miejscach noclegu, w okresie
lggowym w miejscach rozrodu lub wychowu milodych, lub w miejscach Zerowania zgrupowan ptakéw
migrujacych lub zimujacych.

Na podstawie art. 56 ust. 2 pkt 1 1 2 ustawy o ochronie przyrody, regionalny dyrektor ochrony srodowiska
na obszarze swojego dziatania, moze zezwoli¢ na odstepstwo od ww. zakazoéw obowigzujacych wobec gatunkow
zwierzat objetych ochrong $cista i czgsciowa. Powyzsze zezwolenie moze by¢ wydane w przypadku braku
rozwigzan alternatywnych, jezeli nie bedzie szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko
wystepujacych populacji chronionych gatunkéw roélin, zwierzat lub grzybow oraz w przypadku zaistnienia
jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 tejze ustawy.

Tutejszy organ uznal, ze przestanka do wydania wnioskowanego zezwolenia jest interes zdrowia oraz
bezpieczenstwa powszechnego ludzi (art. 56 ust. 4 pkt 3 ww. ustawy). Niniejsze zezwolenie jest wydane
w zwigzku z konieczno$cig zmiany sposobu uzytkowania terenu poprzez podniesienie bezpieczenstwa
uczestnikow ruchu korzystajacych z drogi dojazdowej od ulicy Stupskiej do istniejacego stadionu na Gorze
Chelmskiej (obecnie droga jest zadrzewiona, nie posiada bezpiecznego ciaggu komunikacyjnego oraz niezbednej
infrastruktury (np. o$wietlenia). Z uwagi na charakter prac brak jest rozwigzan alternatywnych w stosunku do
zakazo6w wskazanych w niniejszej decyzji, gdyz nie ma mozliwosci podniesienia bezpieczenstwa uzytkownikow
drogi z jednoczesnym pozostawieniem gniazda, budek, mrowisk oraz siedlisk.

W S$wietle zgromadzonej dokumentacji oraz przy zachowaniu warunkéw niniejszej decyzji nalezy
uzna¢, ze przeprowadzenie wnioskowanych czynnos$ci nie spowoduje zagrozenia dla populacji gatunkoéw
objetych zezwoleniem.

W celu zminimalizowania zagrozen wynikajacych z realizacji zezwolenia w przypadku chronionych
gatunkow ptakow, natozono konieczno$¢ m.in. prowadzenia prac zwiazanych ze zniszczeniem gniazd, siedlisk,
ploszeniem oraz przeniesieniem budek w terminie od 15 sierpnia do 30 wrze$nia. Powyzszy termin wynika
z okresow w jakich gatunki ptakow objete wnioskiem odbywaja legi (niektore z przedmiotowych gatunkow
moga wyprowadza¢ legi jeszcze w sierpniu np.: kos, zieba, rudzik, kwiczol. Dodatkowo zastosowano
rozwigzanie alternatywne w stosunku do niszczenia gniazd bogatki poprzez przeniesienie budek, w ktdrych
gniazda si¢ znajdujg na inne drzewa. Wytworzenie w naturalny sposob odpowiedniej ilosci siedlisk dla zwierzat
zasiedlajacych dziuple wymaga kilku lat, w zwigzku, czym za utracone siedliska modraszki, bogatki, sikory
ubogiej, muchotowki, rudzika, kosa, kowalika, dzi¢ciota duzego natozono koniecznos$¢ rekompensaty w postaci
zamontowania budek lggowych na pobliskich drzewach. Ponadto, prace zwiazane realizacja zezwolenia beda
prowadzone pod statym nadzorem ornitologicznym.

Zastosowano rowniez dziatania minimalizujace poprzez przeniesienie mrowisk mrowki rudnicy w inne
miejsca, o zblizonych warunkach mikrosrodowiskowych podobnych do miejsca regularnego wystgpowania.

W oparciu o zebrany materiat dowodowy RDOS w Szczecinie stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie
zostaly spetnione warunki okreslone w art. 56 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody, upowazniajace do wydania

wnioskowanego zezwolenia.
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W zwigzku z powyzszym zezwolono na wykonanie wnioskowanych czynnosci.

Jednoczes$nie niniejsza decyzja umorzono postgpowanie w cze$ci dotyczacej wydania zezwolenia na
przeniesienie budek znajdujacych si¢ na drzewie gatunku $§wierk pospolity Picea abies (nr. inwent. 261, o obw.
176 cm), rosngcym na dz. nr 6/8 obr. 0033 Koszalin, gm. Koszalin oraz na drzewie gatunku sosna zwyczajna
Pinus sylvestris L. (nr. inwent. 317, o obw. 109 cm), rosngcym na dz. nr 6/8 obr. 0033 Koszalin, gm. Koszalin.

Zgodnie z art. 5 pkt 18 ustawy o ochronie przyrody siedlisko zwierzat to obszar wystgpowania zwierzat
w ciagu catego zycia lub dowolnym stadium ich rozwoju.

W oparciu o informacje zawarte we wniosku, w przedmiotowych budkach nie ma gniazd ani innych
Sladow uzytkowania budek przez ptaki. Przeniesienie pustych budek, ktére nie stanowig siedliska gatunkéw
podlegajacych chronie nie wiaze si¢ z naruszeniem zakazoéw dotyczacych ochrony gatunkowej zwierzat i nie
wymaga uzyskania zezwolenia na odstepstwo od tych zakazéw, wydawanego w trybie art. 56 ustawy o ochronie
przyrody.

Biorac powyzsze pod uwage Organ uznat postgpowanie w tej czesci za bezprzedmiotowe. Zgodnie
z art. 105 § 1 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego, gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny
stato si¢ bezprzedmiotowe w catosci albo w cze$ci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu
postepowania odpowiednio w calosci albo w czesci.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Strona niezadowolona z decyzji, zgodnie z art. 127 § 1 i art. 129 §1 i § 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego, moze odwotaé si¢ do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska za posrednictwem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w terminie czternastu dni od otrzymania decyzji.

Ponadto zgodnie z art. 127a § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego w trakcie biegu terminu do
wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji
publicznej, ktory wydal decyzje. W mysl art. 127a § 2 K.p.a. z dniem dorgczenia organowi administracji
publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza brak mozliwosci wniesienia odwotania do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Zgodnie z art. 130 § 4 Kodeksu postgpowania administracyjnego decyzja podlega wykonaniu przed
uplywem terminu do wniesienia odwolania, jezeli jest zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie
strony zrzekly si¢ prawa do wniesienia odwotania.

Brak przestrzegania nalozonych w decyzji warunkoéw bedzie podstawa do cofnigcia zezwolenia na
podstawie art. 56 ust. 7j ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Za bezpieczenstwo ludzi i mienia podczas ww. prac, a takze za naruszenie interesu osob trzecich
odpowiada Wnioskodawca.

Wydanie przedmiotowej decyzji nie podlega optacie skarbowej na podstawie art. 7 ust. 3 ustawy z dnia

16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2021 r. poz. 1923 ze zm.).

p. 0. Zastepcy Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
- Regionalnego Konserwatora Przyrody w Szczecinie
Marcin Siedlecki
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Otrzymuje: Gmina Miasto Koszalin, Rynek Staromiejski 6-7, 75-007 Koszalin - ePUAP
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