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WSTEP

Przedmiotem ekspertyzy jest istniejgcy uzytkowany budynek przeznaczony na cele nastepujgcych
placowek edukacyjnych Technikum Samochodowe, Technikum Mechaniczne oraz Branzowa Szkota |
stopnia nr 5, gdzie przebywajg uczniowie w wieku 16-22 lat. Ponadto na najwyzszej kondygnacji
obiektu zlokalizowane jest schronisko mtodziezowe. Do czesci dydaktycznej szkoty potaczone
tacznikiem w obrebie parteru sg warsztaty, w ktdérych uczniowie zdobywajg wiedze z zakresu
odpowiednich specjalizacji technicznych.

Obiekt zlokalizowany jest w Koszalinie przy ul. ul. Gnieznienskiej 8, woj. zachodniopomorskie,
gm. Miasto Koszalin.

Ze wzgledu na to, ze modernizacja budynku polegajgca m.in. na jego dostosowaniu do aktualnych
wymagan techniczno — budowlanych, tj. , warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie”, jest praktycznie niemozliwa w petnym zakresie, zgodnie z :

e § 2 ust. 3a rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie
warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budynki iich usytuowanie (Dz.U. Nr75,
poz. 690 z pdzn. zm)

oraz

e § 1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010r.
w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektdw budowlanych i terenéw
(Dz. U. z2010r. nr 109. poz. 719, ze zm. ),

w przypadkach szczegdlnie uzasadnionych uwarunkowaniami lokalnymi, dopuszcza sie inne sposoby
realizacji niz podane w w/w rozporzadzeniach, stosowanie do wskazan i zaproponowanych rozwigzan
zamiennych, przez autordw niniejszej ekspertyzy technicznej, tj. rzeczoznawcy do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych i rzeczoznawcy budowlanego.

Ponizsza koncepcja zabezpieczenia techniczno — budowlanego stanowi podstawe uzgodnienia
z Zachodniopomorskim Komendantem Wojewddzkim Panstwowej Strazy Pozarnej. Opracowanie
okresla propozycje niezbednych rozwigzan technicznych, ktérych realizacja zapewni witasciwy
(tj. akceptowalny) poziom bezpieczenstwa pozarowego budynku oraz eliminuje stan zagrozenia zycia
ludzi przebywajacych w budunku.

1. PODSTAWY OPRACOWANIA

1.1. PODSTAWY OPRACOWANIA EKSPERTYZY

e informacji udzielonych przez zarzadce i uzytkownikéw,
e wizji lokalnej w obiekcie,
e udostepnionej dokumentacji, w tym:

o inwentaryzacji obiektu,

o instrukcji bezpieczenistwa pozarowego,

e aktualnie obowigzujgcych przepisach oraz wytycznych.

1.2.  PRZEPISY | NORMY WYKORZYSTANE W OPRACOWANIU

[1] rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. ( Dz.U. z 2019 r., poz. 1065 ) w
sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie,
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[2] rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwiec 2010 r. ( Dz.U.
2010 r., Nr 109, poz. 719, z pdin. zm.) w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych
obiektéw budowlanych i terendw,

[3] rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie
przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drég pozarowych. ( Dz.U. Nr 124 z 2009, poz. 1030),

[4] rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 czerwca 2003 r. w sprawie
uzgodnienia projektu budowlanego pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej. (Dz.U. Nr 121
z 2003, poz. 1137 z pdzn. zm.),

[5] norma PN-B- 02852. Ochrona przeciwpozarowa budynkéw. Obliczenie gestosci obcigzenia
ogniowego oraz wyznaczenie wzglednego czasu trwania pozaru,

[6] rozporzadzenie Ministra Gospodarkiz dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiadac bazy i stacje paliw ptynnych, rurociagi przesytowe dalekosiezne stuzgce
do transportu ropy naftowej i produktéw naftowych i ich usytuowanie (Dz. U. z 2014 poz. 1853),

[7] norma PN-92/N-01256/01. Znaki bezpieczenstwa . Ochrona przeciwpozarowa,

[8] norma PN-92/N-01256/02. Znaki bezpieczenstwa . Ewakuacja,

[9] norma PN-EN 1838:2005. Zastosowanie oswietlenia . Oswietlenie awaryjne,

[10]instrukcja Nr 221 ITB. Wytyczne oceny odpornosci ogniowej elementéw konstrukcji budowlanych,

[11]instrukcja Nr 409/2005 ITB. Projektowanie elementéw zelbetowych i murowanych z uwagi na
odpornos¢ ogniowg, przyporzadkowanie okresleniom wystepujagcym w przepisach techniczno-
budowlanych klas reakcji na ogiern wg PN-EN. ITB Warszawa 2004 r. - wydanie - I.

[12]norma PN-EN ISO 7010:2012. Symbole graficzne -- Barwy bezpieczenstwa i znaki bezpieczenstwa -
- Zarejestrowane znaki bezpieczenstwa.

2. CELIZAKRES OPRACOWANIA

Celem niniejszego opracowania jest okreslenie warunkéw przeciwpozarowej ochrony biernejiczynnej
dla potrzeb z zakresu modernizacji i przebudowy czesci obiektu w obrebie szkoty, w celu eliminacji
istniejgcego stanu zagrozenia zycia ludzi wystepujacego w obiekcie, w tym zasadniczo przedstawienie
rozwigzan technicznych odbiegajgcych od wymagan przepiséw techniczno—budowlanych, w zwigzku
z brakiem mozliwosci ich realizacji w sposdb okreslonych w tych przepisach.

Uzasadnienie potrzeby niniejszej ekspertyzy wynika z faktu, ze istniejgcy budynek posiada okreslong
strukture budowlang, ktorej zmiana badZ naruszenie czynig inwestycje w tym zakresie znacznie
utrudniong lub niemozliwg ze wzgleddw technicznych i ekonomicznych. Zakres opracowania dotyczy
czesci obiektu w obrebie strefy ZL Ill — szkoty, bez warsztatéw i schroniska mtodziezowego.

Przedmiotowe dostosowanie budynku nie zmienia ustalen miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, nie podlega ochronie konserwatorskiej, jest natomiast podyktowana koniecznoscig
eliminacji ww. stanu zagrozenia zycia, stwierdzonego w trakcie kontroli organéw PSP, na terenie
przedmiotowego obiektu oraz dostosowanie go do stanu zgodnego z wymaganiami ochrony
przeciwpozarowe] i warunkami technicznymi.
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3. CHARAKTERYSTYKA POZAROWA OBIEKTU

3.1. OPIS | LOKALIZACJA BUDYNKU

Budynek trzykondygnacyjny konstrukcji tradycyjnej murowanej, wolnostojacy, czesciowo
podpiwniczony. Sciany zewnetrzne , wewnetrzne noéne i dziatowe wykonane ptyt prefabrykowanych i
cegly ceramicznej, stropy zelbetowe z ptyt korytkowych, stropodach zelbetowy pfaski z ptyt
kanatowych kryty papg zgrzewalng, schody wewnetrzne / klatki schodowe / - zelbetowe.

Rozmieszczenie pomieszczen w obiekcie:

e piwnica: pomieszczenia magazynowe, hall, wymiennikownia ciepta, bufet, zaplecze,

e parter: czes¢ warsztatowa, sale lekcyjne, toalety, sekretariat, biblioteka, ksiegowos¢, klub szkolny,
kuchnia, sifownia, sala gimnastyczna,

e pietro I: sale lekcyjne, toalety, komunikacja, sala komputerowa, aula do 100 oséb (przeznaczona
dla statych uzytkownikow obiektu),

e pietro Il: pokoje goscinne (schronisko —ZL V), sale lekcyjne, toalety, sala komputerowa.

Budynek zaliczony do grupy wysokosci (N) — niskiej, do 12m wysokosci, o 3 kondygnacjach
nadziemnych, z czesciowym podpiwniczeniem. Na planie sytuacyjnym usytuowany jest w nastepujacy
sposéb: dwa skrzydta obiektu (zachodnie i potudniowe) potgczone ze sobg, a na potgczeniu w strone
potnocno-wschodnig dobudowano 3 kondygnacyjny tgcznik, prowadzacy do warsztatow. Od strony
potnocnej do skrzydta zachodniego przylega jednokondygnacyjna sala sportowa. W obrebie najnizszej
kondygnacji tgcznik taczy sie z budynkiem warsztatowym. Na koncu facznika usytuowano klatke
schodowag, ktéra pozwala na zejscie z wyzszych kondygnacji. tacznik jest obnizony wzgledem budynku
szkoty o ok. potowe wysokosci kondygnacji. Na parterze istnieje bezposrednie potaczenie
z warsztatami, a z | pietra szkoty istnieje mozliwos¢ wejscia na Il i lll kondygnacje tgcznika. W tgczniku
poza biegiem klatki schodowej, usytuowane sg pomieszczenia: sala lekcyjna i jadalnia na Il kondygnacji
oraz aula na lll kondygnacji.

Brak jest informacji na temat doktadnej daty oddania do uzytkowania obiektu, jednakze z uzyskanych
informacji nadbudowe obiektu wykonano w 1964r.

Do budynku od strony pdtnocno-wschodniej przylega cze$¢ warsztatowa (PM Qg<500 MJ/m?), ktéra
przez tgcznik z rozpatrywang czescig stanowi jedng strefe pozarowg - nie jest objeta zakresem

opracowania.

W obrebie obiektu powierzchnia utwardzona, teren ogrodzony, z mozliwoscig wjazdu na wewnetrzny

plac przez brame o szerokosci 5m.

3.2.  KLASA ODPORNOSCI POZAROWEJ BUDYNKU

e konstrukcja: tradycyjna murowana: sciany zewnetrzne , wewnetrzne nosne i dziatowe wykonane
ptyt prefabrykowanych i cegly ceramicznej, stropy zelbetowe z ptyt korytkowych, stropodach
zelbetowy ptaski z ptyt kanatowych kryty papa termozgrzewalna, schody wewnetrzne klatek
schodowych - zelbetowe:

o Sciany fundamentowe gr. 40 cm - R 240,

o S$ciany murowane z cegly o gr. co najmniej 12 cm - EI 90,
o konstrukcja stropodachu - R 30 / RE 30,

o stropy - REI120
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o elewacja z tynku cementowo — wapiennego kat. I, nakrapiany - niepalny,
e kominy - murowane,
e schody wewnetrzne wewnetrzna klatki schodowe oraz biegi - monolityczne zelbetowe,
e brak izolacji $cian zewnetrznych.
Z powyzszego wynika, ze w oparciu o wiedze inzynierska, przy uwzglednieniu PN-EN 1995-1-2:2008/AC
Eurokod 5/6 Projektowanie konstrukcji drewnianych, w tym wytycznych ITB nr 221 w zakresie oceny
odpornosci ogniowej elementdw konstrukcji budowlanych, mozna stwierdzié, ze konstrukcja obiektu
posiada wymagang klase odpornosci ogniowej, jak dla budynku niskiego w ktérym zlokalizowano strefe
ZL Il potgczong ze strefg ZL V w obrebie Il pietra, tj. klase ,,C”, ktérej charakterystyka przedstawia sie

nastepujaco:
kognfs(,)t\nlfvunkacja konstrukcja strop $ciana $ciana przekrycie
noéna dachu zewnetrzna | wewnetrzna dachu
R 60 R 15 REI60 EI130 EI15 RE 15

Elementy budynku spetniajg wymagania przyjetej klasy pozarowe;.

Powyzsza klase przyjeto zgodnie z § 212 przepisu [1], ktéry okresla w pkt. 6 i 7, ze w budynku
wielokondygnacyjnym, z kondygnacjami zaliczonymi do rdézinych kategorii ZL, klasy odpornosci
pozarowej okresla sie dla poszczegdlnych kondygnacji odrebnie, jednakze klasa czesci budynku nie
powinna by¢ nizsza od klasy czesci budynku potozonej nad nia.

3.3. PARAMETRY TECHNICZNE BUDYNKU

e powierzchnia uzytkowa: 5076 m?
¢ kubatura: 24045 m3
e wysokosc: do 12m

3.4. INSTALACIE

Budynek objety ekspertyzg wyposazono w nastepujace instalacje:

e instalacja elektryczna,

e instalacja odgromowa,

e instalacja wodociggowa przeciwpozarowa,
e instalacja gazowa,

e instalacja wentylacyjno-dymowo-spalinowa,
e instalacja C.0O.,

e instalacja CW.U.,

e instalacja wody cieptej i zimnej,

e kanalizacja sanitarna i deszczowa,

e instalacja sieci teletechnicznych.

3.5. KATEGORIA ZAGROZENIA LUDZI

Obiekt od poczatku wykorzystywany byt jako szkota (ZL IIl) — uzytecznosci publicznej wraz z warsztatami
szkolnymi (PM) oraz schroniskiem mtodziezowym w obrebie Il pietra z 47 miejscami noclegowymi
(ZL V), uzytkowane tylko w godzinach od 17:00 do 10:00.

lloSci osob:
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o maksymalna ilos¢ ucznidw w obiekcie: 360

e pracownikow dydaktycznych, pracownikdw administracji i obstugi: 97

3.6. GESTOSC OBCIAZENIA OGNIOWEGO
Dla obiektu zaliczonego do kategorii zagrozenia ludzi nie oblicza sie. Dla warsztatéw szkolnych (PM) po
analizie przyjeto Q< 500 MJ/m?.

3.7. PODRECZNY SPRZET POZARNICZY | OZNAKOWANIE

Obiekt jest wyposazony w gasnice, ktére poddawane s3 regularnym przegladom, zgodnie
zwymaganiami przepisow. Ponadto obiekt oznakowany jest znakami bezpieczenstwa i
ewakuacji, sposéb zgodny z obowigzujgcymi przepisami i normami.

3.8. ODLEGLOSC OD INNYCH OBIEKTOW | OD GRANICY DZIALKI

o najblizszego obiektu mieszkalnego: internat szkolny, ok. 10m,

o obiektu uzytecznosci publicznej: brak w bliskiej odlegtosci,

. najblizszego obiektu PM: potgczony tacznikiem z warsztatami szkolnymi, ok. 17m,
. stacji gazu ptynnego: ok. 150 m od zbiornika nadziemnego gazu,

3.9. ZAGROZENIE WYBUCHEM W BUDYNKU
W obiekcie nie stwierdzono stref oraz pomieszczen zaklasyfikowanych do zagrozenia wybuchem.
4. WARUNKI EWAKUACII

Ewakuacja odbywa sie za pomoca korytarzy stanowigce gtéwne ciggi komunikacyjne, prowadzace do
co najmniej trzech wyjs¢ ewakuacyjnych. W obrebie | i Il pietra ewakuacja realizowana jest przy
pomocy klatek schodowych. W obrebie Il pietra dla strefy ZL Ill mozliwos¢ ewakuacji ograniczona jest
do 1 kierunku ewakuacji. Dla strefy ZL V w obrebie |l pietra ewakuacja przebiega w dwdch kierunkach
(bezposrednio do klatki K3 oraz po przejsciu do strefy ZL 11l do klatki K1). Jednakze w obrebie czesci
pokoi stwierdzono przejscie do drzwi w klasie EI-60, po pokonaniu ktérych w dalszym ciggu istnieje

tylko jeden kierunek ewakuacji.

4.1. KLATKI SCHODOWE
Wszystkie klatki sg otwarte, niezabudowane, bez drzwi w klasie odpornosci ogniowej, bez urzadzen
stuzgcych zapobieganiu zadymieniu, nie posiadajg systemu wykrywania dymu.
Klatka K1 zlokalizowana jest w potudniowej czesci obiektu, K2 w centralnym punkcie na tgczeniu obu
skrzydet, a K3 po wschodniej stronie obiektu.
K1 (potudniowa) K2 (srodkowa) K3 (od schroniska)
e szerokos¢ biegu: 1.4m 1.3-1.35m 1.3m

e szerokosc¢ spocznika: 1.4m 1.3m 1.3m
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Parametry techniczne klatki KZ — bez uwag. Nie stwierdzono stanu zagrozenia zycia, pomimo
stwierdzenia mniejszych od wymaganych w § 68 przepisu [1] wymiardw spocznikdow wszystkich klatek
oraz biegu klatek K2 i K3.

Odlegtos¢ miedzy klatkami schodowymi K1 i K2 na parterze oraz | pietrze wynosi 45,8 m. Na Il pietrze
brak jest bezposredniego potgczenia korytarzem klatek K1 i K2 ze wzgledu na wydzielong z przestrzeni
korytarza sale lekcyjng nr 208, ktorej drzwi sg zamkniete od $rodka i uniemozliwiajg przejscie w celu
dotarcia do klatki K2.

Miedzy klatkg K2 i K3 istnieje potgczenie poprzez niewydzielong czesé ZL V — odlegtosé w osi korytarza
miedzy ww. klatkami wynosi 58.7 m - niezgodno$¢ z § 243 przepisu [1] oraz stan zagrozenia zycia ze
wzgledu na § 16 ust. 2 pkt 5 przepisu [2].

4.2. DROGI EWAKUACYINE | INNE PARAMETRY TECHNICZNE
e szeroko$¢ i dtugosci przejs¢ ewakuacyjnych: zgodnie z przepisami, powyzej 0.9 m,

o szerokos$é drogi ewakuacyjnej: ciaggi stuzgce celom ewakuacji sg szersze niz 1.4m,
e dtugosé dojsé:
O naparterze: nie stwierdzono przekroczenia dtugosci dojscia ewakuacyjnego, przy co najmniej
dwéch kierunkach ewakuacji,
o zpietral (ZL):
= zauli (sala 102): przy jednym kierunku ewakuacji, do klatki schodowej K2, nastepnie na
poziom parteru i do wyjscia na zewnatrz budynku — 65 m,
= zsali115: przy jednym kierunku ewakuacji, do klatki schodowej K2, nastepnie na poziom
parteru i do wyjscia na zewnatrz budynku — 69 m,
=z gabinetu dyrektora - 66.5 m, i jego zastepcy —65 m,
= w pozostatym zakresie nie stwierdzono przekroczenia dtugosci dojscia
o zll pietra (ZL NN):
= 7z sal lekcyjnych 207 i 208, przy jednym kierunku ewakuacji, do klatki schodowej K2,
nastepnie na poziom parteru i do wyjscia na zewnatrz budynku — 88,5m
= zsallekcyjnych 209, 211 213, przy jednym kierunku ewakuacji, do klatki schodowej K1,
nastepnie na poziom parteru i do wyjscia na zewnatrz budynku —od 48.8 do 56 m (nie
stwierdzono stanu zagrozenia zycia)
= w pozostatym zakresie nie stwierdzono przekroczenia dtugosci dojscia
o zll pietra (ZL V — cze$¢ schroniska):
= 7z pokoi noclegowych nrod 1 do 8 i 15 —w dwdch kierunkach, przez strefe ZL llI:
= klatkg K2: od 67.5 m do 90 m,
= klatkg K3: od 47 m do 69.7 m,
=z pokoi noclegowych nrod9 do 14 —w jednym kierunku pomimo wydzielenia drzwiami
El 30 korytarza pomiedzy pokojem 9 a 10 — odlegtos¢ do wyjscia:
= klatkg K3 wynosi od 43.2 m do 58.7 m,
= klatkg K2 wynosi od 97.4 m do 112.9 m,
= w tym dtugosc¢ korytarza od pokoju nr 14 do drzwi w klasie wynosi 12.9 m.
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Powyzsze przekroczenie dtugo$é dojs¢ ewakuacyjnych przy jednym kierunku ewakuacji o ponad 100%
w budynkach istniejgcych jest niezgodne z przepisem [1] z § 256 ust. 3 oraz zgodnie z § 16 przepisu [2]
kwalifikuje obiekt jako zagrazajacy zyciu ludzi w nim przebywajgcych,
o szeroko$¢ wyjs¢ ewakuacyjnych: ilos¢ wyjs¢ ewakuacyjnych i szerokosé: trzy dwuskrzydtowe w
obrebie parteru, prowadzace bezposrednio na zewnatrz, oraz dwa z sali gimnastycznej, po jednym
na droge ewakuacyjng i na zewnatrz, wszystkie o szerokos$ci powyzej 1.4 m,
e wyjscia z pomieszczen: pomieszczenia powyzej 50 oséb (aula, sala gimnastyczna) — 2 wyjscia,
w tym 1 o szerokosci min. 0.9 m, drugie 1.4m,

o ilo$¢ wyjs¢ ewakuacyjnych i szerokos$¢: 3 dwuskrzydtowe w obrebie parteru, iz sali
gimnastycznej na zewnatrz o szerokosci powyzej 1.4 m,

e  korytarze w obrebie wszystkich kondygnacji szkoty stanowig ciggi komunikacyjne o dtugosci
powyzej 50 m, ktére nie zostat podzielone na odcinki do 50m, przy zastosowaniu przegrdd z
drzwiami dymoszczelnymi, a takze nie zastosowano innych urzadzen technicznych,
zapobiegajgcych zadymieniu — niezgodnosé z przepisem [1] z § 243 ust. 1 § 16 ust. 2 pkt 5

przepisu [2] kwalifikuje obiekt jako zagrazajacy zyciu ludzi w nim przebywajgcych,

4.3. ELEMENTY WYKONCZENIA WNETRZ | WYPOSAZENIA
W trakcie wizji lokalnej stwierdzono:

e obrebie piwnicy, obicia Scian w postaci ptyt drewnianych (przy jednym kierunku ewakuacji),
e na klatce schodowej K1 zlokalizowano obicia $cian w postaci ptyt drewnianych (przy mozliwosc¢
ewakuacji w dwdch kierunkach),

Szkota nie posiada dokumentacji potwierdzajacej wtasciwosci fizykochemiczne materiatéw do
wykonczenia wnetrz tj. boazerii. Jest to niezgodne z § 258 ust. 1i 2 zawartych w [1] —w obrebie piwnicy
stwierdzono stan zagrozenia zycia zgodnie z § 16 ust. 2 pkt 3b przepisu [2], ze wzgledu na brak
zapewnienia co najmniej dwdch kierunkéw ewakuacji.

5. INSTALACJE TELETECHNICZNE | URZADZENIA PRZECIWPOZAROWE

5.1. INSTALACIA WODOCIAGOWA PRZECIWPOZAROWA

Budynek wyposazony w instalacje wodociggowg przeciwpozarowa z hydrantami DN 25 z wezem
potsztywnym w obrebie czesci ZL IIl i ZL V. Zasieg hydrantdw pokrywa catg strefe pozarowa.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami [2] § 19.

5.2. AWARYJNE OSWIETLENIE EWAKUACYJNE

W obrebie ciggdw komunikacyjnych stuzgcych ewakuacji z sali gimnastycznej oraz bufetu, tj.
w miejscach do ktérych nie dociera swiatto naturalne, stwierdzono brak awaryjnego oswietlenia
ewakuacyjnego - niezgodne z przepisem [1] § 181 ust. 3 pkt 2a.

5.3. PRZECIWPOZAROWY WYtACZNIK PRADU

Obiekt jest wyposazony w przeciwpozarowy wytgcznik pradu zlokalizowany w pomieszczeniu woznego
— powoduje zanik napiecia w catym obiekcie.
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Zgodnie z przepisem [1] § 183 ust. 2-4.

5.4. INSTALACJA SYGNALIZACJI POZARU SSP

Nie wystepuje w budynku - nie wymagana przepisami.

5.5. DZWIEKOWY SYSTEM OSTRZEGAWCZY

Nie wystepuje w budynku - nie wymagany przepisami.

5.6. DROGI POZAROWE

Droga pozarowa — jest wymagane doprowadzenie drogi pozarowej do przedmiotowego obiektu, ktéra
jest zapewniona.

Teren utwardzony, dojazd drogg wewnetrzng o szerokosci ok. 3 m z wjazdem od strony
ul. Gnieznienskiej, z mozliwoscig wjazdu na plac wewnetrzny szkoty, ktéry stanowi droge pozarowa
oraz miejsce z mozliwoscig do zawracania pojazddéw o wymiarach ok 21 x 26.5 m. Wjazd na plac przez
brame o szeroko$¢ 5 m — mozliwo$¢ dostepu do catej wewnetrznej elewacji obiektu z ww. placu.
Ponadto przed wjazdem na plac mozliwosci i szerokos¢ drogi pozwalajg zaklasyfikowaé czes$¢ dojazdu
jako droge pozarowg, tj. droga o dtugosc ok 23 m, oddalona od 5 do 12 m od elewacji zachodniej.
Obwdd obiektu: ok. 350 m

Dostep do elewacji budynku z wyznaczonej drogi pozarowej: ok. 130m (ok. 37%)

Powyzsze spetnia wymogi stawiane w przepisach [3].

5.7. PRZECIWPOZAROWE ZAOPATRZENIE WODNE

Zrédtem zaopatrzenia w wode do zewnetrznego gaszenia pozaru jest miejska sie¢ wodociggowa,
z hydrantami zewnetrznymi nadziemnymi DN 80. Wymagane jest zapewnienie 20 dm3/s wody, z co
najmniej dwdch hydrantéw:
e dwa hydranty zlokalizowane wzdtuz ul. GnieZnienskiej, pierwszy przy wjezdzie na teren szkoty,
nastepny 111 m dalej w kierunku potudniowo wschodnim,
e od gtdéwnego budynku szkoty oba hydranty zlokalizowane sg w odlegtosci ok. 113 m,
e od facznika miedzy szkotg a warsztatami najblizszy zlokalizowany jest w odlegtosci 98 m,

e od budynku warsztatéw najblizszy hydrant zlokalizowany jest w odlegtosci 37 m.

Powyzsze nie spetnia wymogdw zawartych w przepisie [3] w § 5 ust. 1 pkt 2 oraz w § 10 ust. 6 pkt 3.
6. ZAKRES NIEZGODNOSCI Z PRZEPISAMI
6.1. WSKAZANIE WSZYSTKICH WYSTEPUJACYCH W BUDYNKU NIEZGODNOSCI Z PRZEPISAMI

TECHNICZNO-BUDOWLANYMI | PRZECIWPOZAROWYMI.

a) szerokosé zawezonych spocznikdw klatek schodowych do 1.3 m (K2 i K3)i1.4 m (K1) - niezgodnos¢
z § 68 rozporzadzenia [1],

b) szerokos¢ zawezonych biegéw klatek schodowych do 1.3 m (K2 i K3) - niezgodnos$¢ z § 68
rozporzadzenia [1],
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przekroczenie dtugosci dojscia przy jednym kierunku ewakuacji w schronisku mtodziezowym dla
pokoi nr od 9 do 14 — niezgodnos$¢ z § 256 ust. 3 rozporzadzenia [1], stan zagrozenia zycia zgodnie
z § 16 ust. 2 pkt 2 przepisu [2],

brak dokumentacji potwierdzajgcej wtasciwosci fizykochemiczne materiatéw do wykoniczenia
wnetrz tj. boazerii - niezgodno$¢ z § 258 ust. 1 i 2 zawartych w rozporzadzeniu [1], dodatkowo
w obrebie bufetu stwierdzono stan zagrozenia zycia zgodnie z § 16 ust. 2 pkt 3b przepisu [2],
brak podzielenia korytarzy na odcinki krétsze niz 50m - niezgodnosc z § 243 ust. 1 rozporzadzenia
[1], stan zagrozenia zycia zgodnie z § 16 ust. 2 pkt 5 przepisu [2],

brak normatywnego zaopatrzenia w wode do zewnetrznego gaszenia pozaru ze wzgledu na
znacznie przekroczong odlegtos¢ od najblizszych hydrantéw - niezgodnos¢ z przepisem [3]w § 5
ust. 1 pkt 2 oraz w § 10 ust. 6 pkt 3,

brak podziatu i wydzieleni stref pozarowych wzgledem szkoty (ZL Ill) a schroniskiem mtodziezowym
(ZL V) oraz warsztatami szkolnymi (PM) - niezgodnosé z § 209 [1],

brak oswietlenia ewakuacyjnego na ciggach komunikacyjnych stuzgcym ewakuacji oswietlonym
tylko Swiattem sztucznym, zlokalizowanym w obrebie bufetu czesci piwnicznej i korytarzy
prowadzacych do sali gimnastycznej oraz czesci schroniska mtodziezowego - niezgodne z
przepisem [1] § 181 ust. 3 pkt 23,

przekroczenie dtugosci dojscia przy jednym kierunku ewakuacji z Il pietra w czesci ZL lll, dla pokoi
nr od 210 do 213 (dojscie wynosi powyzej 30 m) — niezgodnos$¢ z § 256 ust. 3 rozporzadzenia [1].

6.2. WSKAZANIE NIEZGODNOSCI W ZAKRESIE PRZEPISOW TECHNICZNO-BUDOWLANYCH |
PRZECIWPOZAROWYCH, KTORE ZOSTANA DOPROWADZONE W BUDYNKU DO STANU
ZGODNEGO Z PRZEPISAMI.

dokonanie wymaganych wydzieleni w klasie co najmniej EI-30 wszystkie potgczenia miedzy
czesciami obiektu, w celu wyodrebnienia nastepujgcych stref pozarowych:
I.  szkota (ZLII)
Il.  schronisko mtodziezowe (ZL V)
M. klatka schodowa K2 - wydzielona pozarowo i oddymiana,
IV.  klatka schodowa K3 - wydzielona pozarowo i oddymiana,
V.  warsztaty szkolne (PM) — poza opracowaniem ekspertyzy,
wykonanie obudowy i zamknie¢ drzwiami w klasie EI-30 wewnetrznych klatek schodowych K2 i K3
oraz wyposazenie ich w urzadzenia zapobiegajgce zadymieniu lub stuzgce do usuwania dymu,
uruchamiane samoczynnie za pomocg systemu wykrywania dymu,
zastosowanie drzwi w klasie odpornosci pozarowej EI-60 w faczniku oraz zachowanie 2m pasa
materiatu niepalnego, w celu wydzielenia strefy ZL wzgledem PM,
Punkty a, b, ¢ umozliwig skrécenie do dtugosci dojscia ewakuacyjnego, zapewni mozliwosc¢
bezpiecznej ewakuacji z kazdej strefy oraz skréci dtugosci korytarzy ponizej 50 m dtugosci, wraz z
wyeliminowaniem stanu zagrozenia zycia, poprzez bezposrednie wyjscie do innej strefy pozarowej
lub oddymianej klatki schodowej. Rozdziat stref ZL i PM, tj. wydzielenie warsztatéw utrudni
przedostanie sie pozaru przede wszystkim ze strefy PM na ZL i odwrotnie, co podniesie poziom
bezpieczenstwa przedmiotowego budynku, zapewniajgc mozliwos¢ bezpiecznej ewakuacji z kazdej
strefy przez dtugi okres czasu. Doswietlenie wszystkich ciggdw komunikacyjnych zapewni
dodatkowe bezpieczenistwo w zakresie ewakuacji, w szczegdlnosci w miejscach bez doswietlenia
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Swiattem naturalnym oraz w przypadku prowadzenia zaje¢ w pdznych godzinach popotudniowych
w okresie zimy. Szczegdtowy zakres obudowy i wydzieleni w celu spetnienia ww. standardéw, zostat
zawarty w czesci graficznej.

wyposazenie catego obiekty w awaryjne oswietlenie ewakuacyjne,

Doswietlenie wszystkich ciggéw komunikacyjnych zapewni dodatkowe bezpieczeristwo w zakresie
ewakuacji, w szczegdlnosci w miejscach bez doswietlenia swiattem naturalnym oraz w przypadku
prowadzenia zaje¢ w pdznych godzinach popotudniowych w okresie zimy.

usuniecie boazerii na ciggach komunikacyjnych w catym obiekcie,

Wyeliminuje stan zagrozenia zycia spowodowany przez zastosowanie niewtasciwych materiatow,
ktére mogg powodowac szybki rozwéj pozaru.

wykonanie jednego hydrantu DN 80 na niezaleznej sieci wodociggowej, w odlegtosci do 75m od
przedmiotowego obiektu, stanowigcego zaopatrzenie w wode do zewnetrznego gaszenia pozaru,
w ilodci co najmniej 10 dm3/s przy normatywnym ci$nieniu, przy zatozeniu wykorzystania jako
drugiego zrédta wody hydrantdw na sieci wodociggowej wzdtuz ul. GnieZznieriskiej.

doposazenie obiektu w hydrant wewnetrzny na | pietrze obok pomieszczenia 114 oraz zmiana
lokalizacji hydrantow juz istniejgcych, umozliwi objecie zasiegiem hydrantdw catego obiektu.

6.3. WSKAZANIE NIEZGODNOSCI W ZAKRESIE PRZEPISOW TECHNICZNO-BUDOWLANYCH |
PRZECIWPOZAROWYCH, KTORE NIE ZOSTANA DOPROWADZONE W BUDYNKU DO STANU
ZGODNEGO Z PRZEPISAMI.

szerokos¢ zawezonych spocznikow klatek schodowych do 1.3 m (K2 iK3)i1.4 m (K1) - niezgodnos¢
z § 68 rozporzadzenia [1],

szerokos¢ zawezonych biegéow klatek schodowych do 1.3 m (K2 i K3) - niezgodnos¢ z § 68
rozporzadzenia [1],

przekroczenie dtugosci dojscia przy jednym kierunku ewakuacji w schronisku mtodziezowym dla
pokoi nrod 9 do 14 — niezgodnosc¢ z § 256 ust. 3 rozporzadzenia [1],

PRZYJETE ROZWIAZANIA (PONADSTANDARDOWE) ZASTEPCZE INNE NIZ OKRESLAJA TO
PRZEPISY TECHNICZNO - BUDOWLANE ZAPEWNIAJACE ZABEZPIECZENIE
PRZECIWPOZAROWE OBIEKTU

wykonanie obudowy i zamknieé drzwiami w klasie EI-30 wewnetrznych klatek schodowych K2 i K3
oraz wyposazenie ich w urzadzenia zapobiegajace zadymieniu lub stuzgce do usuwania dymu,
uruchamiane samoczynnie za pomocg systemu wykrywania dymu,

wykonanie awaryjnego oswietlenia ewakuacyjnego w catym obiekcie, w postaci punktéow
Swietlnych o mocy zapewniajgcej co najmniej 5 Ix na wszystkich drogach ewakuacji (pionowych
i poziomych) oraz miejsc usytuowania sprzetu ppoz., wykonanych w sposdb zgodny z projektem
wykonawczym uzgodnionym z rzeczoznawcy ds. zabezpieczen ppoz.

pozostawienie drzwi przeciwpozarowych w obrebie korytarza pomiedzy pokojami nr 9 i 10 w
schronisku, w celu stworzenia dodatkowe]j podstrefy bezpieczerstwa,

umozliwienie dotarcia do obiektu jednostkg ochrony ppoz. w formie drogi pozarowej, poprzez
wjazd przez brame o szerokos$¢ ponad 5 m oraz mozliwos$¢ zawracania pojazdéw na wewnetrznym
placu,
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8. ANALIZA | OCENA WPLYWU ROZWIAZAN ZASTEPCZYCH NA POZIOM BEZPIECZENSTWA
POZAROWEGO, StUZACA WYKAZANIU NIEPOGORSZENIA WARUNKOW OCHRONY
PRZECIWPOZAROWE!

Autorzy opracowana, uwzgledniajgc ograniczone mozliwosci techniczne ingerencji w strukture
budowlang obiektu, proponujg zastosowanie rozwigzan technicznych, ktére w znacznym stopniu
poprawig stan bezpieczenstwa pozarowego, przez cze$ciowa modernizacjg budynku. Zgodnie z § 2 ust.
3ai § 207 ust. 2 rozporzadzenia [1], tj. warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i
ich usytuowanie, przedstawiony zakres i sposdb modernizacji budynku proponowany przez
rzeczoznawce budowlanego i rzeczoznawce do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych moze by¢
realizowany w sposdb inny i rekompensujacy brak mozliwosci dostosowania budynku wprost do
wymagan przepiséw.

Ze wzgledéw techniczno — ekonomicznych oraz z uwagi na fakt, iz budynek jest uzytkowanym
obiektem istniejgcym, o ograniczonych do mozliwosciach wzruszenia jego elementéw budowlanych,
poza zakresem prac mozliwych wykonania w sposéb zgodny z obowigzujgcymi przepisami, nalezato
przyja¢ dodatkowe ponadnormatywne wyposazenie obiektu, opisane w pkt 7 niniejszej ekspertyzy.

Przyjete rozwigzania wynikajace z przepisdw i dodatkowe, zapewniajgce witasciwe zabezpieczenie
przeciwpozarowe budynku, zapewniajg wiekszy poziom bezpieczenstwa pozarowego obiektu, niz
przewidujg to przepisy podstawowe.

W celu osiggniecia wtasciwego stanu zabezpieczenia przeciwpozarowego budynku, autorzy ekspertyzy
uznajg za niezbedne zrealizowanie prac dotyczacych ochrony przeciwpozarowej poprawiajacych stan
bezpieczenstwa pozarowego w obiekcie m.in. poprzez:

¢ wydzielone i oddymiane klatki schodowe K2 i K3, znacznie skrdcg dtugos¢ dojscia ewakuacyjnego
oraz podzieli korytarze na odcinki krétsze niz 50 m,

e oswietlenie w catym obiekcie drég ewakuacji i elementéw majacych wptyw na bezpieczenstwo -
znakéw bezpieczedstwa i ewakuacji, w przypadku zaniku prgdu oraz w trakcie prowadzonej
ewakuacji, a nie tylko w miejscach wymaganych przepisami, wyeliminuje stan zagrozenia zycia oraz
utatwi orientacje w sytuacji stresowej, a takze utatwi odnalezienie sprzetu przeciwpozarowego.
Powyzsze ma kluczowe znaczenie w szczegdlnosci dla oséb przebywajgcych w schronisku, ktérzy
tymczasowo przebywajg w obiekcie, a ponadnormatywne natezenie Swiatta przyczyni sie do lepszej
widzialnosci.

* pozostawienie drzwi przeciwpozarowych w obrebie korytarza pomiedzy pokojami nr 9 i 10
w schronisku nie skréci dtugos¢ dojscia przy jednym kierunku ewakuacji, ale umozliwi bezpieczne
przebywanie w jego obrebie, w tym oczekiwanie na pomoc w przypadku braku mozliwosci
samodzielnego pokonania odcinak drogi z mozliwoscig ewakuacji w dwdch kierunkach,

e umozliwienie dotarcia do obiektu jednostkg ochrony ppoz. w formie drogi pozarowej, poprzez
wjazd przez brame o szerokos$¢ ponad 5 m oraz mozliwos¢ zawracania pojazdéw na wewnetrznym
placu, zapewni mozliwos¢ dziatania na terenie szkoty, w tym szybszy dostep do obiektu oraz
mozliwos¢ pracy drabin i podnosnikdw, w celu ograniczenia niebezpieczeristwa i szybszego dotarcia
do oséb poszkodowanych.
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9. WNIOSKI W KONTEKSCIE NIEPOGORSZENIA WARUNKOW OCHRONY PRZECIWPOZAROWE,.

Zasadniczym argumentem przemawiajgcym za przyjetymi rozwigzaniami zamiennymi oraz innymi
podnoszgcymi stan bezpieczenstwa pozarowego jest fakt czytelnej struktury funkcjonalnej obiektu jak
rowniez przeznaczenia dla jednoznacznie okreslonego statego uzytkownika, ktéremu znany jest
zaréwno ukfad budynku jak réwniez warunki ewakuacji. Ponadto dodatkowe wyposazenie w
oswietlenie ewakuacyjne oraz dodatkowe wyposazenie w drzwi przeciwpozarowe w czesci ZL V,
umozliwig osobom przebywajgcym czasowo na terenie obiektu, lepszg orientacje w zakresie ewakuacji
i mozliwo$¢ pozostania w strefie bezpiecznej, w sytuacji odciecia jednej drogi ewakuacji. Dla
zwiekszenia bezpieczenstwa osdb przebywajgcych w obiekcie, dwie klatki schodowe zostang
wyposazone w systemy umozliwiajgce bezpieczng ewakuacje bez wzgledu na miejsce, z ktérego
nastgpi ewakuacja. Poprzez zaproponowany uktad stref pozarowych, ktéry tworzy mozliwosé
ewakuacji do innej strefy nawet w obrebie tej samej kondygnacji, umozliwi ograniczenie ewakuacji do
zagrozonej czesci obiektu. Odpowiednie wykonanie zabezpieczen w klasie odpornosci ogniowej na
styku z obiektem PM, uniemozliwi bezposrednie przedostanie sie pozaru, co podniesie poziom
bezpieczenstwa pozarowego przedmiotowego budynku. Wydzielenie klatki schodowe] jako odrebnej
strefy pozarowej, z jednoczesnym wyposazeniem w urzgdzenia do mechanicznego usuwania dymu
tworzy bezpieczng strefe dla ewakuujgcych sie oséb. Usuniecie wszelkich elementéw
drewnopochodnych oraz innych materiatéw tatwo zapalnych (bez wymaganej dokumentacji), jest
konieczne do zlikwidowania elementdow stwarzajgcych ryzyko szybszego rozprzestrzenienia sie ognia,
natomiast zewnetrzny hydrant w normatywnej odlegtosci od budynku, pozwoli na bezposrednie
czerpanie wody do zewnetrznego gaszenia pozaru, bez koniecznosci dysponowania dodatkowych
jednostek lub organizowania transportu wody.
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